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WPROWADZENIE DO WYTYCZNYCH UE DOTYCZ � CYCH OO�  
 
Ocena Wp
ywu na � rodowisko (OO� ) stanowi kluczowy instrument polityki ekologicznej 
Unii Europejskiej. Od czasu uchwalenia pierwszej Dyrektywy OO�  w 1985 roku (Dyrektywa 
85/337/EWG) rozwin� 
y si�  zarówno przepisy, jak i praktyka OO� . Dyrektywa zmieniaj� ca 
Dyrektyw�  85/337/EWG zosta
a wydana w roku 1997 (Dyrektywa 97/11/WE), za�  Komisja 
Europejska z przyjemno� ci�  publikuje teraz trzy dokumenty zawieraj� ce wytyczne, które 
odzwierciedlaj�  bie�� ce ustawodawstwo UE oraz aktualny stan dobrej praktyki. Dokumenty 
te dotycz�  trzech konkretnych etapów w procesie OO� , jakimi s� :  
 
· Screening 
·Scoping  
· Weryfikacja RO� .  
 
Celem niniejszych wytycznych jest zapewnienie praktycznej pomocy osobom zajmuj� cym si�  
powy� szymi fazami w procesie OO� ,  w oparciu o europejskie i � wiatowe do� wiadczenia. 
Dzi� ki stosowaniu Wytycznych dotycz� cych screeningu i scopingu mo� na spodziewa�  si�  
podejmowania lepszych decyzji na potrzeby OO�  oraz w  zakresie wymaganych bada� , przez 
co proces OO�  rozpoczynany by
by na lepszych podstawach. Wytyczne dotycz� ce 
Weryfikacji RO�  maj�  za zadanie pomóc projektodawcom i ich konsultantom w 
przygotowaniu lepszej jako� ci Raportów Oddzia
ywania na � rodowisko, za�  kompetentnym 
organom i innym zainteresowanym stronom – w poddaniu ich bardziej efektywnej 
weryfikacji, tak aby przy podejmowaniu decyzji dost� pne by
y mo� liwie najlepsze 
informacje.  
 
Wytyczne s�  przeznaczone g
ównie do wykorzystania przez kompetentne organy, 
projektodawców i praktyków OO�  w Pa� stwach Cz
onkowskich Unii Europejskiej oraz 
krajach kandyduj� cych do Unii. Mamy nadziej� , � e spotkaj�  si�  one równie�  z 
zainteresowaniem kadry naukowej oraz innych organizacji uczestnicz� cych w szkoleniach i 
edukacji dotycz� cej OO� , a tak� e praktyków z ca
ego � wiata. 
 
Wytyczne  zosta
y opracowane w ten sposób, aby mo� na je by
o zastosowa�  w ca
ej Europie i 
dlatego nie mog�  odzwierciedla�  wszystkich konkretnych wymogów i procedur OO�  
obowi� zuj� cych w ró� nych krajach. Nie mog�  tak� e zast� powa�  wytycznych na temat OO�  
obowi� zuj� cych w danym Pa� stwie Cz
onkowskim, do których nale� y odnosi�  si�  zawsze w 
pierwszej kolejno� ci. Ponadto powinny by�  zawsze odczytywane w po
� czeniu z 
Dyrektywami oraz z krajowymi lub lokalnymi aktami prawnymi dotycz� cymi OO� , poniewa�  
szczegó
owe wymogi prawne ró� ni�  si�  w poszczególnych Pa� stwach Cz
onkowskich i 
krajach  kandyduj� cych do Unii. 
 
Wytyczne zosta
y opracowane przez Zarz� d Zasobami � rodowiska (ERM) w ramach umowy 
badawczej z Dyrekcj�  Generaln�  Komisji Europejskiej ds. � rodowiska. Osoby uczestnicz� ce 
w tych badaniach s�  wymienione poni� ej.  
 
Kluczowe terminy u� yte w niniejszych wytycznych zosta
y wyja� nione w Glosariuszu.  
 
Kopie dokumentów zawieraj� cych wytyczne mo� na uzyska�  od Dyrekcji Generalnej Komisji 
Europejskiej ds. � rodowiska na http://europa.eu.int/comm/environment/eia/eia-support-
support.htm  
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GLOSARIUSZ 
 
Termin    Definicja 
 

Kraje  kandyduj� ce do UE Kraje ubiegaj� ce si�  o przyj� cie do grona Pa� stw 
Cz
onkowskich Unii Europejskiej  

Kompetentny organ (KO) Organ wskazany przez Pa� stwa Cz
onkowskie jako 
odpowiedzialny za wype
nianie obowi� zków wynikaj� cych z 
Dyrektywy. 

Projektodawca Wnioskodawca ubiegaj� cy si�  o zezwolenie dotycz� ce 
prywatnego projektu lub organ publiczny, który inicjuje projekt. 

Zezwolenie na  inwestycj�  Decyzja kompetentnego organu lub w
adz, która upowa� nia 
projektodawc�  do dalszego prowadzenia projektu. 

Skutek /  Oddzia
ywanie Wszelkie zmiany w � rodowisku fizycznym, naturalnym lub 
kulturowym spowodowane wskutek realizacji projektu. Poj� cia 
„skutek” i „oddzia
ywanie” s�  u� ywane zamiennie. 

Zespó
 OO�  Zespó
, który prowadzi badania ekologiczne i przygotowuje  
Raport o oddzia
ywaniu przedsi� wzi� cia na � rodowisko w celu 
przedstawienia  go kompetentnemu organowi. 

Ocena Wp
ywu na  

� rodowisko (OO� ) Termin stosowany w niniejszym dokumencie dla opisania 
procedury, która spe
nia wymogi oceny zawarte w Dyrektywie 
97/11/WE. 

Raport  o  

Oddzia
ywaniu Przedsi� wzi� cia   

na � rodowisko (RO� ) W wielu, lecz nie we wszystkich systemach OO� , informacja na 
temat oddzia
ywania na � rodowisko przekazywana 
kompetentnemu organowi przez projektodawc�  przedstawiona 
jest w formie Raportu  o Oddzia
ywaniu Przedsi� wzi� cia na 
� rodowisko. Jest to dokument - lub dokumenty - zawieraj� cy 
informacj�  na temat � rodowiska wymagan�  zgodnie z 
Artyku
em 5 Dyrektywy 85/337/EWG,  zmienionej Dyrektyw�  
97/11/WE. Skrót RO�  stosowany w wytycznych obejmuje 
zarówno Raporty o Oddzia
ywaniu Przedsi� wzi� cia na 
� rodowisko, jak i inne formaty, w których  informacja na temat 
� rodowiska jest dostarczana. 

Informacja na temat � rodowiska Informacja dostarczona kompetentnemu organowi przez 
projektodawc�  na temat mi� dzy innymi projektu oraz jego 
wp
ywu na � rodowisko. Wymogi dotycz� ce tej informacji s�  
okre� lone w Artykule 5 i Za
� czniku IV do Dyrektywy (patrz: 
Ocena Wp
ywu na � rodowisko). 

Badania ekologiczne  Pomiary i badania prowadzone przez projektodawc�  i zespó
 
OO�  w celu sporz� dzenia informacji na temat � rodowiska do 
przedstawienia kompetentnemu organowi. 



 
 

9 

Lista wy
� czaj� ca Lista progów i kryteriów dotycz� cych okre� lonych kategorii 
projektów, definiuj� ca te projekty, w przypadku których OO�  
nie jest wymagana, poniewa�  przyjmuje si� , � e nie b� d�  one 
mia
y znacz� cego wp
ywu na � rodowisko. Lista wy
� czaj� ca 
mo� e by�  uchylona przez inne wymogi, wed
ug których np. 
OO�  jest wymagana dla projektów zlokalizowanych w pewnych 
miejscach. 

Wp
yw – patrz: Skutek 

Lista obowi� zkowa  Lista progów i kryteriów dotycz� cych okre� lonych kategorii 
projektów, definiuj� ca te projekty, w przypadku których OO�  
jest zawsze wymagana, poniewa�  przyjmuje si� , � e b� d�  one 
mia
y znacz� cy wp
yw na � rodowisko. 

Lista negatywna - patrz: Lista wy
� czaj� ca 

Lista pozytywna - patrz: Lista obowi� zkowa 

Projekt Wykonanie prac budowlanych lub innych instalacji b� d�  
systemów, lub inne ingerencje w � rodowisko naturalne i 
krajobraz, 
� cznie z projektami zwi� zanymi z wydobyciem 
surowców mineralnych. 

Weryfikacja Proces ustalania, czy RO�  jest wystarczaj� cy, aby kompetentny 
organ móg
 go wykorzysta�  w celu wydania decyzji dotycz� cej 
zgody na  inwestycj� . Warto zauwa� y� , � e taka decyzja b� dzie 
zwykle obejmowa�  rozwa� enie równie�  innych informacji 
oprócz informacji na temat � rodowiska, jednak celem 
weryfikacji jest sprawdzenie, czy informacja na temat 
� rodowiska jest wystarczaj� ca. 

Screening Proces, dzi� ki któremu podejmowana jest decyzja, czy OO�  jest 
wymagana przy danym projekcie, czy nie.  

Scoping Proces okre� lenia tre� ci i zakresu informacji na temat 
� rodowiska, jaka ma by�  przed
o� ona kompetentnemu organowi, 
zgodnie z procedur�  OO� . 
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PRZEDMOWA DO  WYTYCZNYCH DOTYCZ � CYCH  SCOPINGU  
 
Niniejsze wytyczne dotycz�   scopingu w Ocenie  Oddzia
ywania na � rodowisko (OO� ). 
Dokument ten stanowi jeden z serii trzech dokumentów opublikowanych przez Komisj�  
Europejsk�  i zawieraj� cych wskazówki na temat OO� . Pozosta
e dotycz�  Screeningu w OO�  
oraz Weryfikacji RO� .  
 
 Scoping to proces okre� lania tre� ci i zakresu problemów, które powinny by�   poruszone w 
informacji na temat � rodowiska,  która ma by�  przed
o� ona kompetentnemu organowi w 
przypadku projektów podlegaj� cych OO� .  
 
Raport Pi� cioletni dotycz� cy wdro� enia Dyrektywy 85/337/EWG,  opracowany w 1997 r. na 
zlecenie Komisji, zaleci
 wprowadzenie  scopingu, jako jednego ze � rodków zmierzaj� cych do 
wzmocnienia roli OO�  w zapewnieniu ochrony � rodowiska. Tre��  Raportu Pi� cioletniego 
mo� na znale��  na 
 http://europa.eu.int/comm/environment/eia/eia-studies-andreport/5years.pdf .  
 
W zwi� zku z zaleceniami Raportu Pi� cioletniego,  scoping zosta
 wprowadzony  Dyrektyw�  
97/11/EC.  Scoping nie sta
 si�  obowi� zkowy na mocy dyrektywy z 1997 r., ale wszystkie 
Pa� stwa Cz
onkowskie, które nie  uwzgl� dni
y scopingu w swojej procedurze OO�  s�  
proszone o wprowadzenie przynajmniej nieobowi� zkowej fazy  scopingu. Zgodnie z 
minimalnym wymogiem kompetentne organy musz�  – na pro� b�  projektodawcy – zapewni�  
opini�  dotycz� c�  okre� lenia zakresu informacji o � rodowisku. Opinia dotycz� ca okre� lenia 
zakresu powinna ustali�  tre��  i zakres informacji, jakie maj�  zosta�  opracowane i dostarczone 
kompetentnemu organowi przez projektodawc� .  
 
Dyrektywa zezwala równie�  na to, aby Pa� stwa Cz
onkowskie uczyni
y scoping 
obowi� zkow�  cz�� ci�  swojej procedury OO� .  
 
Niniejszy dokument  sk
ada si�  z  dwóch  g
ównych cz�� ci (A i B) i odnosi si�  do szeregu list 
kontrolnych oraz suplementów.  
 
• Cz���  A  wytycznych opisuje wymogi dotycz� ce  scopingu,  wynikaj� ce z Dyrektyw Rady  
(WE) na temat OO�  (85/337/EWG  zmienionej Dyrektyw�  97/11/WE) i analizuje ró� ne 
sposoby ich wdra� ania w Pa� stwach Cz
onkowskich. Cz���  A powinna by�  zawsze 
odczytywana w po
� czeniu z Dyrektyw� , a tak� e krajowymi lub lokalnymi aktami prawnymi i 
wytycznymi na temat OO� , poniewa�  szczegó
owe wymogi prawne ró� ni�  si�  w zale� no� ci 
od danego Pa� stwa Cz
onkowskiego. Przegl� d wymogów Pa� stw Cz
onkowskich w kwestii  
scopingu wed
ug stanu na sierpie�  1999r. znale��  mo� na w raporcie sporz� dzonym podczas 
opracowywania niniejszych wytycznych. Mo� na go pobra�  ze strony  
http://europa.eu.int/comm/environment/eia/eia-studies-and-reports/study1.htm .  
• Cz���  B wytycznych zawiera praktyczne rady dotycz� ce przeprowadzania scopingu, 
� cznie 
z konsultacjami w trakcie jego przeprowadzania, i przedstawia narz� dzia, które mog�  by�  
pomocne w tym procesie.  
 
Kluczowe terminy u� yte w niniejszych wskazówkach zosta
y obja� nione w Glosariuszu.  
 
Dalsze kopie dokumentu zawieraj� cego wskazówki mo� na uzyska�  od Dyrekcji Generalnej 
Komisji Europejskiej ds. � rodowiska (kontakt: 
 http://europa.eu.int/comm/environment/eia/eia-support.htm). 
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Wytyczne s�  przeznaczone g
ównie do wykorzystania przez kompetentne organy, 
projektodawców i praktyków OO�  w Pa� stwach Cz
onkowskich Unii Europejskiej oraz 
krajach  kandyduj� cych do Unii.  
Mamy nadziej� , � e spotkaj�  si�  one równie�  z zainteresowaniem kadry naukowej oraz innych 
organizacji uczestnicz� cych w szkoleniach i edukacji dotycz� cej OO� , a tak� e praktyków z 
ca
ego � wiata. 
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CZ���  A   SCOPING W OO�   
 
A1 Ocena Wp
ywu na � rodowisko (OO� ) i  scoping  
 
OO�  stanowi procedur�  wymagan�  zgodnie z warunkami Dyrektyw Unii Europejskiej 
85/337/EWG i 97/11/WE w sprawie oceny wp
ywu wywieranego przez niektóre 
przedsi� wzi� cia publiczne i prywatne na � rodowisko naturalne. W my� l Artyku
u 2 
Dyrektywy, „Pa� stwa Cz
onkowskie zastosuj�  wszelkie niezb� dne � rodki, aby  zapewni� , � e - 
przed wydaniem zezwolenia – projekty, które mog�  mie�  znacz� cy wp
yw na � rodowisko z 
powodu, mi� dzy innymi, ich charakteru, rozmiaru lub lokalizacji, b� d�  podlega�  wymogowi 
uzyskania zezwolenia na realizacj�  oraz sporz� dzenia oceny dotycz� cej ich  oddzia
ywania”. 
Nast� pnie, zgodnie z Artyku
em 8, „wyniki konsultacji oraz informacje zebrane stosownie do 
[procedury OO� ] musz�  by�  wzi� te pod uwag�  w trakcie procedury wydawania zezwolenia 
na  inwestycj� ” . 
 
Wymogi te s�  omówione szczegó
owo we wspomnianej Dyrektywie oraz w systemach OO�  
wprowadzonych w ka� dym Pa� stwie Cz
onkowskim. Procedury OO�  Pa� stw Cz
onkowskich 
ró� ni�  si�  znacznie szczegó
ami, ale praktyczne fazy w wi� kszo� ci systemów wygl� daj�  na 
ogó
 jak te przedstawione na Rys. 1. Podkre� lone etapy na Rys. 1  s�  obowi� zkowe zgodnie z 
przepisami Dyrektywy. Pozosta
e etapy stanowi�  cz���  dobrej praktyki w OO�  i zosta
y 
przyj� te w systemach OO�  niektórych Pa� stw Cz
onkowskich, jednak nie we wszystkich.  
 
Scoping stanowi wczesn�  faz�  w tym procesie i jego celem jest zapewnienie, � e badania 
ekologiczne przynios�  wszelkie stosowne informacje na temat:  
 
• Wp
ywu projektu na � rodowisko, a w szczególno� ci skoncentruj�  si�  na wp
ywie  maj� cym 
najwi� ksze znaczenie;  
• alternatyw dla projektu;  
• wszelkich innych kwestii, jakie powinny by�  tam zawarte.  
 
Wnioski z przeprowadzenia  scopingu precyzuj�  „zakres” informacji na temat � rodowiska, 
jaka ma by�  przed
o� ona kompetentnemu organowi oraz warunki  przeprowadzenia bada�  
ekologicznych, które maj�  by�  podj� te w celu sporz� dzenia tej informacji.  
 
A2 Wymogi Dyrektyw 85/337/EWG i 97/11/WE odno�nie  scopingu 
 
Postanowienia Dyrektyw dotycz� ce scopingu s�  zawarte w Artykule 5(2) Dyrektywy 
97/11/WE. Zgodnie z nim, Pa� stwa Cz
onkowskie winny wdro� y�  procedur� , na mocy której 
– jako minimalny wymóg – projektodawcy mog�  zwróci�  si�  do kompetentnych organów o  
opini�  na temat informacji, jaka ma by�  przed
o� ona w ramach procedury OO� . Opinia taka 
jest udzielana w  postanowieniu  dotycz� cym okre� lenia zakresu.  
 
Stosownie do Artyku
u 5(2), „Pa� stwa Cz
onkowskie zastosuj�  wszelkie niezb� dne � rodki, 
aby zapewni� , � e – je� eli projektodawca wnioskuje o to przed z
o� eniem wniosku o zezwolenie 
na inwestycj�  – kompetentny organ wyda opini�  na temat informacji, jaka ma by�  
przed
o� ona przez projektodawc�  zgodnie z paragrafem 1 [Artyku
u 5(1)]. Przed wydaniem 
swojej opinii kompetentny organ skonsultuje si�  z projektodawc�  oraz w
adzami, o których 
mowa w Artykule 6(1). Fakt, � e stosowny organ wyda
 opini�  zgodnie z tym paragrafem nie 
wyklucza mo� liwo� ci, � e wyst� pi on pó� niej do projektodawcy o dostarczenie dalszych 
informacji” .  
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Rys. 1 Proces Oceny Wp
ywu na � rodowisko (OO� ) 
 

PODSTAWOWE ETAPY  UWAGI 

Projektodawca przygotowuje propozycje projektu. 
 

W niektórych PCz wymaga si� , aby projektodawca 
zawczasu powiadomi
 KO o ubieganiu si�  o zezwolenie 
na realizacj�  projektu. Projektodawca mo� e równie�  
zrobi�  to dobrowolnie i nieformalnie. 
  
KO podejmuje decyzj�  odno� nie tego, czy wymagana 
jest OO� . Mo� e to nast� pi� , gdy KO otrzyma 
powiadomienie o zamiarze ubiegania si�  o zezwolenie 
na  inwestycj� , lub projektodawca mo� e z
o� y�   wniosek 
o przeprowadzenie screeningu. Decyzja wynikaj� ca ze  
Screeningu  musi by�  zarejestrowana i og
oszona. 
(Patrz: Wskazówki na temat  Screeningu w OO� ) 
(Artyku
 4). 
 
Zgodnie z Dyrektyw�  projektodawcy mog�  wyst� pi�  do 
KO o Opini�  dotycz� c�  okre� lenia zakresu raportu o 
oddzia
ywaniu przedsi� wzi� cia na � rodowisko. Opinia 
dotycz� ca okre� lenia zakresu sprecyzuje kwestie, jakie 
maj�  zosta�  zawarte w informacji na temat � rodowiska. 
Mo� e obejmowa�  równie�  inne aspekty procesu OO�  
(Patrz:  Wytyczne na temat  Scopingu w OO� ). Przy 
sporz� dzaniu opinii KO musi skonsultowa�  si�  z 
organami  ochrony � rodowiska (Artyku
 5(2)). W 
niektórych PCz scoping jest obowi� zkowy. 
 
Projektodawca przeprowadza badania, w celu zebrania i 
sporz� dzenia informacji na temat � rodowiska 
wymaganej na mocy Artyku
u 5 Dyrektywy (Patrz: 
Suplement A). 
 
Projektodawca dostarcza informacj�  na temat 
� rodowiska do KO razem z wnioskiem o zezwolenie na  
inwestycj� . Je� eli wniosek dotycz� cy projektu z 
Za
� cznika I lub II sk
adany jest bez informacji na temat 
� rodowiska, KO musi przeprowadzi�  screening, aby 
ustali� , czy wymagana jest OO�  (patrz powy� ej). 
(Artyku
y 5(1) i 5(3)). 
W wi� kszo� ci PCz informacja na temat � rodowiska jest 
przedstawiana w formie Raportu  o Oddzia
ywaniu 
Przedsi� wzi� cia na � rodowisko (RO� ). 
 
W niektórych PCz istnieje formalny wymóg dotycz� cy 
niezale� nej weryfikacji adekwatno� ci informacji na 
temat � rodowiska, zanim jest ona rozwa� ana przez KO. 

Przygotowanie projektu 

Powiadomienie kompetentnego 
organu 

 Screening  

 Scoping  

Badania ekologiczne 

Z
o� enie informacji na temat 
� rodowiska do kompetentnego 

organu 

Weryfikacja adekwatno � ci 
informacji na temat � rodowiska 
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W innych PCz KO jest odpowiedzialny za ustalenie, czy 
informacja ta jest adekwatna.  Wytyczne dotycz� ce 
Weryfikacji RO�  zosta
y opracowane dla zapewnienia 
pomocy w tej fazie. Mo� e by�  konieczne, aby 
projektodawca z
o� y
 dalsze informacje, je� eli 
przedstawione informacje zostan�  uznane za 
niewystarczaj� ce. 
 
Informacja na temat � rodowiska musi by�  udost� pniona 
organom  ochrony  � rodowiska oraz innym 
zainteresowanym organizacjom i opinii publicznej w 
celu weryfikacji. Nale� y stworzy�  im mo� liwo��  
wyra� enia opinii na temat projektu i jego wp
ywu na 
� rodowisko przed podj� ciem decyzji dotycz� cej 
zezwolenia na  inwestycj� . Je� eli mo� e wyst� pi�  
znacz� ce  oddzia
ywanie transgraniczne, nale� y 
porozumie�  si�  z innymi zainteresowanymi PCz 
(Artyku
y 6 i 7). 
 
Informacja na temat � rodowiska oraz wyniki konsultacji 
musz�  by�  rozwa� one przez KO przy podejmowaniu 
decyzji dotycz� cej wniosku o zezwolenie na  inwestycj�  
(Artyku
 8). 
 
Decyzja musi by�  udost� pniona publicznie, 
� cznie z jej 
uzasadnieniem oraz opisem dzia
a� , jakie b� d�  
wymagane w celu zmniejszenia niekorzystnych skutków 
dla � rodowiska (Artyku
 9). 
 
Mo� e istnie�  wymóg monitorowania skutków projektu 
ju�  po jego wdro� eniu.  
 

 
 
 
 
 
  
 

Konsultacja z ustawowymi 
organami ochrony  � rodowiska, 

innymi zainteresowanymi 
stronami i spo
ecze � stwem 

Rozpatrzenie informacji na temat 
� rodowiska przez kompetentny 
organ przed wydaniem 
zezwolenia na inwestycj �  

Og
oszenie decyzji 

Monitorowanie po podj � ciu 
decyzji, w przypadku zezwolenia 

na realizacj �  projektu 

Zaznaczone etapy musz�  by�  stosowane we wszystkich Pa� stwach Cz
onkowskich zgodnie z Dyrektywami 85/337/WE i 
97/11/WE.  Zgodnie z Dyrektyw�   scoping nie jest obowi� zkowy , ale Pa� stwa Cz
onkowskie musz�  ustanowi�  dobrowoln�  
procedur� , przy pomocy której projektodawcy mog�  wyst� powa�  do KO o Opini�  dotycz� c�  okre� lenia  zakresu raportu o 
oddzia
ywaniu przedsi� wzi� cia na � rodowisko, je� eli tego chc� . Etapy niezaznaczone stanowi�  cz���  dobrej praktyki w OO�   
i zosta
y sformalizowane w niektórych Pa� stwach Cz
onkowskich, jednak nie we wszystkich. Konsultacje z organami  
ochrony � rodowiska oraz innymi zainteresowanymi stronami mog�  by�  wymagane w niektórych Pa� stwach Cz
onkowskich w 
trakcie niektórych z tych dodatkowych etapów. Skróty: KO = kompetentny organ; PCz = Pa� stwo Cz
onkowskie. 
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Przy wydawaniu opinii dotycz� cej okre� lenia zakresu raportu o oddzia
ywaniu 
przedsi� wzi� cia na � rodowisko, kompetentne organy b� d�  musia
y uwzgl� dni�  wymogi 
Dyrektywy w zakresie informacji, jaka ma by�  z
o� ona przez projektodawc� .  
 
• Zgodnie z Artyku
em 5(1) „Pa� stwa Cz
onkowskie zastosuj�  wszelkie niezb� dne � rodki, aby 
zapewni� , � e projektodawca dostarczy – w odpowiedniej formie – informacj�  okre� lon�  w 
Za
� czniku IV, o ile: 
(a) Pa� stwa Cz
onkowskie uznaj� , � e taka informacja odnosi si�  do danego etapu procedury 
uzyskiwania zezwolenia oraz do konkretnych cech indywidualnych danego projektu lub 
rodzaju projektu oraz w
a� ciwo� ci � rodowiska, na które projekt mo� e  oddzia
ywa� ;  
(b)  Pa� stwa Cz
onkowskie uznaj� , � e projektodawca mo� e by�  poproszony o sporz� dzenie 
danej informacji przy uwzgl� dnieniu, mi� dzy innymi, aktualnej wiedzy i metod oceny”.  
 
Za
� cznik IV jest przedstawiony w Suplemencie A do niniejszego dokumentu.  
 
• Zgodnie z wymogami Artyku
u 5(3) „informacja, która ma by�  z
o� ona przez 
projektodawc�  zgodnie z Paragrafem 1 [Artyku
u 5(1)] musi zawiera�  przynajmniej:  
• opis projektu obejmuj� cy informacje na temat miejsca, planu i rozmiaru projektu,  
• opis dzia
a�  przewidzianych w celu unikni� cia, zmniejszenia i, je� eli to mo� liwe, 
naprawienia znacz� cych, niekorzystnych skutków,  
• dane wymagane w celu identyfikacji i oceny g
ównych skutków, jakie projekt mo� e mie�  dla 
� rodowiska, 
• zarys g
ównych alternatyw zbadanych przez projektodawc�  oraz wskazanie g
ównych 
powodów ich wybrania, z uwzgl� dnieniem wp
ywu na � rodowisko,  
• streszczenie w j� zyku nietechnicznym informacji wymienionych w poprzednich punktach”.  
 
 Zgodnie z Artyku
em 6(1), w
adze, z którymi nale� y si�  konsultowa�  podczas 
przeprowadzania scopingu, to organy, „które mog�  by�  zainteresowane projektem z uwagi na 
ich okre� lon�  odpowiedzialno��  za kwestie zwi� zane ze � rodowiskiem”. Dyrektywa zezwala 
Pa� stwom Cz
onkowskim „wyznacza�  organy w
adz, z jakimi nale� y si�  konsultowa� , albo w 
kategoriach ogólnych albo w indywidualnych przypadkach”.  
 
Na mocy Artyku
u 5 (2) Dyrektywy Pa� stwa Cz
onkowskie mog�  uczyni�  scoping  
elementem obowi� zkowym. Zgodnie z nim, „Pa� stwa Cz
onkowskie mog�  wymaga�  od 
kompetentnych organów wydawania takiej opinii, niezale� nie od tego, czy projektodawca o to 
wnioskuje”.  
 
 
A3 Wdro� enie  scopingu  w UE 
 
 Scoping  zosta
 wdro� ony w poszczególnych krajach Unii Europejskiej w bardzo ró� ny 
sposób.  
 
A3.1 Obowi� zkowe i nieobowi� zkowe systemy  scopingu 
 
Kilka Pa� stw Cz
onkowskich uczyni
o scoping  obowi� zkowym  elementem, jak przewiduje 
ko� cowa cz���  Artyku
u 5(2). Przyj� to dwa rodzaje systemu obowi� zkowego.  
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• Scoping jest podejmowany przez projektodawc�  lub powo
any przez projektodawc�  zespó
 
OO� . Zanim  Raport dotycz� cy okre� lenia zakresu zostanie  sfinalizowany i wydany jako 
uzgodnione warunki odniesienia do przeprowadzenia OO� , sporz� dza si�  i rozpowszechnia 
pomi� dzy konsultowanymi podmiotami jego projekt. Podmioty konsultowane mog�  to by�   
po prostu organy ochrony � rodowiska, ale te�  mog�  zosta�  w
� czone  inne zainteresowane 
podmioty i ogó
 spo
ecze� stwa.  
 
• Scoping jest przeprowadzany przez kompetentny organ lub przez niezale� ny podmiot taki 
jak Komisja OO�  lub panel ekspertów OO� , w imieniu kompetentnego organu. Nast� pnie 
kompetentny organ wydaje dla projektodawcy opini�  dotycz� c�  okre� lania zakresu raportu o 
oddzia
ywaniu przedsi� wzi� cia na � rodowisko, która stanowi warunki odniesienia do OO� . 
Przed sfinalizowaniem opinii dotycz� cej okre� lania zakresu, kompetentny organ konsultuje 
si�  z organami w
adzy odpowiedzialnymi za � rodowisko i mo� e skonsultowa�  si�  z innymi 
zainteresowanymi podmiotami i ogó
em spo
ecze� stwa.  
 
Jednak w wi� kszo� ci Pa� stw Cz
onkowskich, gdzie po wej� ciu w � ycie Dyrektywy z             
1997 r. zosta
 wprowadzony scoping, przyj� to procedur�  nieobowi� zkow� . W tych systemach 
prawnych, kompetentne organy musz�   wyda�  opini�  w sprawie okre� lania zakresu raportu o 
oddzia
ywaniu przedsi� wzi� cia na � rodowisko tylko wtedy, gdy takie jest � yczenie 
projektodawcy. Wydanie opinii w sprawie  okre� lania zakresu raportu nie wyklucza te�  
mo� liwo� ci, � e kompetentny organ wyst� pi pó� niej do projektodawcy o dostarczenie dalszych 
informacji, je� eli uzna to za konieczne.  
 
W niektórych Pa� stwach Cz
onkowskich projektodawca mo� e zwróci�  si�  od kompetentnego 
organu o wydanie opinii w sprawie okre� lenia zakresu raportu jednocze� nie ze z
o� eniem 
wniosku o wydanie na podstawie screeningu decyzji w sprawie stwierdzenia obowi� zku 
przeprowadzenia OO� . Takie podej� cie mo� e przy� pieszy�  proces OO�  dzi� ki zredukowaniu 
potrzeby przeprowadzenia drugiego cyklu konsultacji.  
 
 
A3.2 Sprawozdania i opinie na temat scopingu  
 
Format i szczegó
y raportów i opinii dotycz� cych okre� lania zakresu raportu o oddzia
ywaniu 
przedsi� wzi� cia na � rodowisko ró� ni�  si� , a w tych Pa� stwach Cz
onkowskich, gdzie 
procedura ta jest nowa, praktyka nadal si�  rozwija. Jednak co do zasady, ka� dy raport lub 
opinia dotycz� ca okre� lenia zakresu raportu o oddzia
ywaniu przedsi� wzi� cia na � rodowisko 
powinny ustali�  tre��  i zakres informacji, jaka ma by�  z
o� ona przez projektodawc�  do 
kompetentnego organu. W szczególno� ci, raporty i opinie dotycz� ce okre� lenia zakresu 
raportu o oddzia
ywaniu przedsi� wzi� cia na � rodowisko b� d�  zawsze okre� la
y rodzaje 
oddzia
ywa�  na � rodowisko, jakie maj�  by�  zbadane i zreferowane w informacji na temat 
� rodowiska. Mog�  one obejmowa�  równie� :  
 
• alternatywy, które nale� y wzi��  pod uwag� ;  
• sonda� e i badania  wariantu zerowego,  które powinny by�  przeprowadzone;  
• metody i kryteria, jakie nale� y stosowa�  do prognozowania i oceny wp
ywu;  
• dzia
ania 
agodz� ce, jakie nale� y wzi��  pod uwag� ;  
• organizacje, z jakimi nale� y si�  skonsultowa�  w trakcie bada�  ekologicznych;  
• struktur� , tre��  i d
ugo��  informacji na temat � rodowiska (lub RO� ).  
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A3.3 Konsultacje w ramach scopingu  
 
Wszystkie procedury scopingu stosowane przez Pa� stwa Cz
onkowskie obejmuj�  pewien 
poziom konsultacji. W bardziej rozwini� tych systemach konsultacje s�  przeprowadzane 
szeroko, z udzia
em wszystkich zainteresowanych stron, 
� cznie z ogó
em spo
ecze� stwa. W 
celu uzyskania opinii mog�  one obejmowa�  publikacj�  projektów raportów dotycz� cych 
okre� lania zakresu, a nawet publiczne ich odczyty. W innych systemach konsultacja jest 
mniej powszechna i koncentruje si�  na uzyskiwaniu oceny stosownych w
adz 
odpowiedzialnych za � rodowisko, zgodnie z wymogami Artyku
u 6(1) Dyrektywy 97/11/WE.  
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CZ���   B  PRAKTYCZNE WSKAZÓWKI DOTYCZ � CE  SCOPINGU 
 
B1 Wprowadzenie  
 
Ta cz���  dokumentu zawiera praktyczne wskazówki dotycz� ce  scopingu  obejmuj� ce:  
• procedury przeprowadzania scopingu, to jest przygotowania do z
o� enia informacji, 
sporz� dzenia raportów lub opinii dotycz� cych okre� lania zakresu raportu o oddzia
ywaniu 
przedsi� wzi� cia na � rodowisko oraz konsultacje;  
• metody przeprowadzania scopingu, to jest metody okre� lania wp
ywów, jakie maj�  by�  
uwzgl� dnione w OO� .  
 
 
B2 Zastosowanie wytycznych 
 
Wytyczne s�  przeznaczone g
ównie do wykorzystania przez kompetentne organy, 
projektodawców, zespo
y OO�  i podmioty konsultowane, którzy mog�  by�  w
� czeni  w 
proces okre� lania zakresu RO�  w ramach obowi� zkowego systemu scopingu lub gdy  scoping 
jest  przeprowadzany dobrowolnie. Istniej�  ró� ne sytuacje, w których grupy te mog�  
korzysta�  ze wskazówek.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

Kompetentne Ograny  
Kompetentne ograny mog�  by�  w
� czone w scoping  albo jako uczestnicy w ramach obowi� zkowego 
procesu scopingu  lub  jako podmiot odpowiadaj� cy na wniosek projektodawcy o wydanie opinii dotycz� cej 
okre� lania zakresu RO� . Ich rol�  mo� e by�   przeprowadzenie scopingu  i wydanie postanowienia w sprawie  
okre� lenia zakresu raportu o oddzia
ywaniu przedsi� wzi� cia na � rodowisko  na rzecz projektodawcy lub  
przedstawienie uwag i  uzgodnienie sporz� dzonego przez projektodawc�  raportu dotycz� cego okre� lenia 
zakresu informacji o � rodowisku.  
Kompetentny organ mo� e podj��  si�  przeprowadzenia scopingu  samodzielnie lub mo� e korzysta�  z porad 
niezale� nego podmiotu, takiego jak Komisja OO� . 
 
Projektodawcy i zespo
y OO �  
Podobnie jak kompetentne ograny, projektodawcy mog�  by�  w
� czeni w  przeprowadzanie scopingu albo w 
ramach obowi� zkowego procesu okre� lania zakresu RO�  lub dobrowolnie, poprzez zwrócenie si�  do 
kompetentnego organu z wnioskiem o wydanie opinii dotycz� cej okre� lania zakresu RO� . W tej roli mog�  
albo sporz� dzi�  projekt raportu dotycz� cego okre� lania zakresu RO�  w celu uzyskania opinii od 
kompetentnego organu i  podmiotów konsultowanych, lub mog�  jedynie dostarczy�  informacj�  do 
kompetentnego organu, aby ten przeprowadzi
 scoping .  
Jednak dobra praktyka wymaga równie�  tego, aby scoping stanowi
 integraln�  cz���  ka� dej OO� . 
Projektodawcy oraz ich zespo
y OO�  powinni  przeprowadzi�  scoping na wczesnym etapie, aby upewni�  si� , 
� e badania ekologiczne  obejm�  wszystkie stosowne kwestie, niezale� nie od wymogów prawnych, 
nakazuj� cych przeprowadzenie scopingu. 
 
 Podmioty konsultowane   
Dyrektywa wymaga, aby kompetentne organy zwraca
y si�  o opini�  do stosownych organów ochrony  
� rodowiska przed wydaniem opinii dotycz� cej okre� lania zakresu RO� . W wielu przypadkach inne 
zainteresowane strony i ogó
 spo
ecze� stwa równie�  maj�  mo� liwo��  wyra� enia opinii. Podmioty 
konsultowane b� d�  zatem w
� czone w wydawanie opinii na temat kwestii, jakie maj�  by�  omówione w 
ramach OO� .  
Je� eli scoping jest przeprowadzany przez projektodawc�  lub zespó
 OO�  – w ramach  obowi� zuj� cego 
systemu prawnego albo jako cz���  dobrej praktyki w OO�  –  powinien on skonsultowa�  si�  tak� e z  
w
a� ciwymi organami ochrony � rodowiska i zainteresowanymi stronami oraz spo
ecze� stwem. Warto��  
obywatelskiego uczestnictwa w procesie  scopingu jest coraz cz�� ciej uznawana przez kompetentne organy i 
innych uczestników procesu  OO�  w poszczególnych Pa� stwach Cz
onkowskich. Wczesna konsultacja z 
zainteresowanymi stronami mo� e by�  bardzo pomocna w unikaniu pó� niejszych opó� nie� , je� eli w wyniku 
konsultacji wy
aniaj�  si�  nowe kwestie ju�  po tym, jak  RO�  zosta
 z
o� ony. 
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Niezale� nie od tego, który  podmiot  podejmuje si�  przeprowadzenia scopingu, wa� ne jest, by 
osoby, które si�  tym zajmuj� :  
 
• posiada
y wystarczaj� ce informacje na temat projektu oraz obszaru, który b� dzie dotkni� ty  
skutkami jego realizacji, aby mog
y okre� li �  potencjalny wp
yw i mo� liwe alternatywy;  
• rozumia
y stosowne akty prawne i ich znaczenie dla projektu oraz bada�  ekologicznych;  
• rozumia
y proces podejmowania decyzji, tak aby kwestie, które mog�  by�  rozwa� ane przez  
organ wydaj� cy decyzj�  zosta
y wzi� te pod uwag� .  
 
Efektywne przeprowadzenie scopingu zaanga� uje kompetentny organ oraz projektodawc�  w 
dialog na temat projektu i kwestii z niego wynikaj� cych. Proces ten zostanie uzupe
niony 
konsultacjami ze stosownymi, prawnie wskazanymi organami i organizacjami 
nieustawowymi  oraz  ogó
em spo
ecze� stwa, za�  odwiedzenie terenu projektu i jego okolic 
b� dzie zawsze nieocenione.  
 
Nale� y równie�  pami� ta� , � e chocia�  scoping  mo� e by�  uwa� any za odr� bn�  faz�  w procesie 
OO� , która ko� czy si�  wydaniem warunków odniesienia dla  przeprowadzenia OO� ,  scoping 
powinien by�  kontynuowany przez ca
y czas, tak aby zakres prac móg
 by�  modyfikowany w 
� wietle nowych kwestii i nowych informacji. Zakres OO�  musi by�  wystarczaj� co elastyczny, 
aby pozwoli�  na w
� czenie nowych kwestii, jakie wy
oni�  si�  w trakcie bada�  ekologicznych, 
w wyniku zmian planu lub na skutek przeprowadzenia konsultacji. Nale� y pami� ta� , � e 
Dyrektywa zezwala kompetentnym organom na wyst� pienie o dodatkowe informacje w 
pó� niejszym etapie procesu OO� , nawet je� eli nie prosi
y one o takie informacje, wydaj� c 
formaln�  opini�  dotycz� c�  okre� lania zakresu RO� . Sta
a weryfikacja zakresu OO�  jest zatem 
wa� na dla unikni� cia opó� nie�  powodowanych przez takie pro� by.   
 
Niezale� nie od tego, czy scoping jest  prowadzony w ramach  prawne ustanowionego procesu,  
czy te�  dobrej praktyki w OO� , jego przeprowadzenie  przynosi szereg korzy� ci.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Korzy � ci z przeprowadzenia scopingu  
·  Pozwala upewni�  si� , � e informacja na temat � rodowiska wykorzystywana do podejmowania decyzji 

zawiera wyczerpuj� cy obraz wa� nych skutków projektu, 
� cznie z kwestiami szczególnej troski dla grup i 
jednostek dotkni� tych jego wp
ywem. 

·  Pozwala skoncentrowa�  � rodki na kwestiach istotnych dla podejmowania decyzji i unikn��  zaanga� owania 
� rodków w kwestie o ma
ym znaczeniu. 

·  Pozwala upewni�  si� , � e informacja na temat � rodowiska zawiera zrównowa� on�  opini�  i nie jest 
obci�� ona danymi niezwi� zanymi z tematem. 

·  Stymuluje wczesne konsultacje pomi� dzy projektodawc�  a kompetentnym organem, a tak� e  organami 
ochrony � rodowiska, innymi zainteresowanymi stronami i spo
ecze� stwem, na temat projektu i jego 
wp
ywu na � rodowisko. 

·  Wspomaga efektywne planowanie, zarz� dzanie i zapewnienie � rodków na badania ekologiczne. 
·  Powinno okre� li�  alternatywy dla proponowanego projektu oraz dzia
ania 
agodz� ce, jakie projektodawca 

musi wzi��  pod uwag� . 
·  Mo� e okre� li�  inne akty prawne lub regulacje, które mog�  dotyczy�  projektu i zapewni�  mo� liwo� ci 

równoleg
ego podejmowania niezb� dnej oceny w ramach ró� nych systemów kontroli, unikaj� c w ten 
sposób dublowania wysi
ków i kosztów dla wszystkich zainteresowanych. 

·  Zmniejsza ryzyko opó� nie�  spowodowanych pro� bami o dalsze informacje po z
o� eniu wniosku o 
zezwolenie na  inwestycj�  oraz informacji na temat � rodowiska. 

·  Zmniejsza ryzyko nieporozumie�  co do metod oceny wp
ywu (badania wariantu zerowego, metody 
prognozowania i kryteriów oceny) po z
o� eniu informacji na temat � rodowiska. 
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B3 Procedury  scopingu  
 
Okre� lone procedury, jakie nale� y stosowa�  przy przeprowadzaniu scopingu zgodnie z  
przepisami reguluj� cymi OO�  ró� ni�  si�  w poszczególnych Pa� stwach Cz
onkowskich i w 
ró� nych systemach OO�  przyj� tych w poszczególnych Pa� stwach Cz
onkowskich. Jak 
wspomniano w rozdziale A3, istniej�  dwa podstawowe modele legislacyjne, w których 
czynno��  scopingu jest podejmowana albo przez kompetentny organ albo przez 
projektodawc� .  
 
Jednak nale� y równie�  pami� ta� , � e nawet tam, gdzie przeprowadzenie scopingu nie jest 
wymagane przez prawo, stanowi ono nadal element dobrej praktyki i projektodawcy powinni 
zawsze uwzgl� dnia�  t�  faz�   w swoim programie pracy dotycz� cym OO� .  
 
B3.1 Przeprowadzanie scopingu  przez kompetentny organ 
 
Kiedy scoping jest prowadzony przez kompetentny organ, proces ten zwykle obejmuje 
nast� puj� ce etapy: 
 
1. Projektodawca jest proszony o dostarczenie do kompetentnego organu informacji na temat 
projektu i jego lokalizacji.  
2. Kompetentny organ konsultuje si�  z organami ochrony � rodowiska oraz, je� eli to mo� liwe, 
z innymi zainteresowanymi organizacjami i ogó
em spo
ecze� stwa w celu okre� lenia 
interesuj� cych kwestii.  
3. Kompetentny organ wydaje dla projektodawcy opini�   w sprawie okre� lania zakresu RO� .  
 
B3.2  Przeprowadzanie scopingu przez projektodawc�  
 
Kiedy scoping jest prowadzony przez projektodawc� , proces ten zwykle sk
ada si�  z 
nast� puj� cych etapów: 
 
1. Projektodawca sporz� dza projekt raportu dotycz� cego okre� lania zakresu RO�  i sk
ada go 
do kompetentnego organu w celu weryfikacji i/lub zatwierdzenia. Projektodawca mo� e 
podczas sporz� dzania raportu konsultowa�  si�  z organami ochrony � rodowiska, innymi 
zainteresowanymi stronami i/lub ogó
em spo
ecze� stwa lub mo� e to by�  przeprowadzone 
pó� niej przez kompetentny organ.  
2. Kompetentny organ konsultuje si�  z organami ochrony � rodowiska oraz –  by�  mo� e – z 
nieustawowymi podmiotami i ogó
em spo
ecze� stwa w celu uzyskania ich opinii na temat 
proponowanego zakresu.  
3. Ko� cowy raport dotycz� cy okre� lania zakresu RO�  zostaje uzgodniony.  
 
Proces ten ma zastosowanie, gdy okre� lanie zakresu jest przeprowadzane w ramach 
wymogów prawnych lub jako integralny element dobrej praktyki w OO� .  
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B4 Informacje i wyniki dotycz� ce  scopingu 
 
B4.1 Informacje potrzebne do  przeprowadzenia scopingu 
 
 W celu umo� liwienia kompetentnemu organowi  wydania opinii dotycz� cej okre� lania 
zakresu RO� , projektodawca b� dzie musia
  dostarczy�   pewne informacje na temat projektu. 
Przedstawiona na ko� cu niniejszego rozdzia
u Lista Kontrolna Informacji Potrzebnych do 
Przeprowadzenia Scopingu okre� la rodzaje informacji, jakie mog�  by�  potrzebne. Lista ta jest 
taka sama, jak w przypadku screeningu (patrz: Wytyczne dotycz� ce Screeningu), z tym 
wyj� tkiem, � e w fazie  scopingu potrzeba wi� cej szczegó
ów. Mo� e to oznacza�  konieczno��  
zebrania pewnych danych przygotowawczych oraz prac�  w terenie. Nale� y zawsze zapewnia�  
tyle informacji, ile jest mo� liwe na danym etapie. W przypadku, gdy projektodawca ju�  
wyst� pi
 do kompetentnego organu o wydanie decyzji w sprawie stwierdzenia obowi� zku 
przeprowadzenia OO� , niektóre informacje zosta
y ju�  dostarczone.  
 
B4.2 Wyniki  Scopingu 
 
Celem  scopingu jest ustalenie kwestii, które powinny by�  zawarte w informacji na temat 
� rodowiska z
o� onej przez projektodawc�  do kompetentnego organu oraz, w szczególno� ci 
okre� lenie najwa� niejszych kwestii,  które nale� y opracowa�  bardziej szczegó
owo.  Scoping 
powinien umo� liwi �  identyfikacj�  wszystkich istotnych kwestii i opracowanie ich w 
odpowiedni sposób w trakcie bada�  ekologicznych.  
 
Scoping  koncentruje si�  zatem g
ównie na identyfikacji wp
ywów, jakie maj�  by�  ocenione i 
okre� leniu tych, które s�  najwa� niejsze. Mo� e jednak obejmowa�  równie�  niektóre lub 
wszystkie z nast� puj� cych zagadnie� :  
 
• rodzaje alternatyw, które nale� y rozwa� y� ;  
• badania  wariantu zerowego, które s�  wymagane w celu scharakteryzowania istniej� cego 
� rodowiska;  
• wszelkie szczególne wymagania w kwestii bada�  wariantu zerowego, dotycz� ce ich zasi� gu 
geograficznego lub synchronizacji, np. z powodu sezonowych zmian w faunie i florze;  
•  stopie�  szczegó
owo� ci wymaganych bada� ;  
• metody, które powinny zosta�  zastosowane w celu prognozowania wielko� ci wp
ywu 
wywieranego na � rodowisko;  
• kryteria, zgodnie z którymi nale� y ocenia�  znaczenie wp
ywów;  
• rodzaje dzia
a�  
agodz� cych, jakie nale� y wzi��  pod uwag� ;  
• wszelkie dalsze konsultacje, jakie nale� y przeprowadzi�  w trakcie bada�  ekologicznych;  
• struktura, tre��  i d
ugo��  informacji na temat � rodowiska (lub RO� );  
• informacje o cz
onkach i kierownictwie zespo
u OO� ;  
• plan pracy i zapewnienie � rodków na badania ekologiczne.  
 
Pozwoli to sprecyzowa�  zakres informacji na temat � rodowiska, która ma by�  z
o� ona i 
przedstawi�  warunki odniesienia dla bada�  ekologicznych.  
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B5 Konsultacje w ramach  scopingu 
 
We wszystkich formach przeprowadzania scopingu, konsultacja z organami ochrony 
� rodowiska, innymi zainteresowanymi stronami i spo
ecze� stwem stanowi wa� n�  cz���  
procesu. Konsultacje pozwol�  upewni�  si� , � e zbadane zosta
y wszystkie skutki dla 
� rodowiska, kwestie, obawy, alternatywy i dzia
ania 
agodz� ce, które zdaniem 
zainteresowanych stron powinny by�  wzi� te pod uwag�  w OO� .  
 
Znaczenie konsultacji w tej i w innych fazach procesu OO�  wzros
o wraz z podpisaniem 
przez UE Konwencji z Aarhus o Dost� pie do Informacji, Udziale Spo
ecze� stwa w 
Podejmowaniu Decyzji oraz Dost� pie do Sprawiedliwo� ci w Sprawach Dotycz� cych 
� rodowiska.  
 
 
B5.1 Z kim si�  konsultowa	  
 
Przedstawiona na ko� cu niniejszego rozdzia
u Lista Kontrolna Konsultacji okre� la typy 
organizacji, z którymi mo� na si�  z powodzeniem konsultowa�  w kwestii OO� . Nie jest to 
wszechstronna lista i zespo
y OO�  powinny zawsze wzi��  pod uwag� , z jakimi typami 
lokalnych lub ogólnokrajowych organizacji mo� na skonsultowa�  si�  w sprawie konkretnej 
OO� . W przypadku osób regularnie uczestnicz� cych w OO�  przydatne na przysz
o��  mo� e 
by�  sporz� dzenie listy podmiotów konsultowanych.  
 
 
B5.2 Jak si�  konsultowa	  
 
Pomy� lne konsultacje w ramach scopingu mog�  by�  u
atwione przez zastosowanie szeregu 
dzia
a�  obejmuj� cych:  
 
• wst� pne komunikaty w prasie lokalnej i ogólnokrajowej dotycz� ce  prowadzenia scopingu;  
• wysy
anie poczt�  zawiadomie�   zapowiadaj� cych prowadzenie scopingu na danym terenie, 
w s� siednich rejonach oraz do biur w
adz lokalnych;  
• przygotowanie ulotki lub broszury dotycz� cej projektu, z podaniem krótkich informacji na 
temat propozycji wraz z planem lub map� , z opisem procesu OO�  oraz celu przeprowadzania 
scopingu, oraz zaproszeniem do wyra� ania opinii;  
• rozsy
anie listów lub kwestionariuszy do potencjalnie zainteresowanych organizacji oraz 
okolicznych mieszka� ców z pro� b�  o informacje i komentarze na temat tych propozycji (jest 
to cz� sto dobry punkt startowy przy okre� laniu zakresu RO� , je� eli liczba zainteresowanych 
osób i organizacji jest du� a);  
• rozmowy telefoniczne lub spotkania z kluczowymi organizacjami, grupami lub jednostkami;  
• artyku
y w gazetach, audycje radiowe lub telewizyjne;  
• spotkania publiczne (pomocne mo� e by�  zaproszenie niezale� nej osoby, aby 
przewodniczy
a spotkaniom publicznym);  
• publiczne prezentacje (prezentacja mo� e by�  lepszym rozwi� zaniem, ni�  spotkanie 
publiczne, poniewa�  osoby, które denerwuj�  si�  konieczno� ci�  wstania i zabrania g
osu 
podczas spotkania publicznego, mog�  czu�  si�  bardziej komfortowo, rozmawiaj� c z kim�  w 
cztery oczy podczas prezentacji; ponadto spotkania mog�  by�  zdominowane przez kilku 
g
o� nych uczestników i mog�  nie pozwoli�  na omówienie pe
nego zakresu spraw lub nawet 
najwa� niejszych kwestii);  
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• warsztaty dotycz� ce okre� lania zakresu RO� , na których uczestnicy, w celu okre� lenia 
spraw, jakie powinny by�  omówione w procesie OO� , wspólnie pracuj�  zgodnie z 
ustrukturyzowanym  programem, (mo� e to by�  szczególnie pomocne, je� eli kwestie te s�  
z
o� one i istnieje kilka grup zainteresowanych propozycjami; niezale� na osoba pomagaj� ca 
mo� e by�  przydatna w poprowadzeniu udanych warsztatów);  
• ustanowienie eksperta lub spo
ecznej grupy okre� laj� cej zakres RO�  do nadzorowania 
dalszych bada�  ekologicznych przez ca
y proces (mo� e to by�  pomocne w przypadku 
projektów, w których kwestie te s�  z
o� one lub sam projekt znajduje si�  we wczesnej fazie 
procesu planowania i znaczenie poszczególnych kwestii nie jest oczywiste);  
• opublikowanie projektu raportu dotycz� cego okre� lania zakresu RO�  dla celów weryfikacji 
i uzyskania opinii przed zako� czeniem procesu.  
 
W przypadku wi� kszo� ci OO�  mo� na zastosowa�  szereg ró� nych podej�� , które b� d�  
dostosowane do ró� nych typów zaanga� owanych organizacji i jednostek oraz do poziomu 
zainteresowania projektem.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Wszyscy uczestnicy  scopingu powinni  zosta�  zach� ceni do przedstawienia uwag na temat 
planu projektu, jego potencjalnego wp
ywu na � rodowisko oraz dzia
a�  
agodz� cych ten 
wp
yw, a tak� e wszelkich alternatyw, które ich zdaniem nale� y zbada� . Osoby konsultowane 
stanowi�  równie�  cenne � ród
o lokalnej wiedzy i warto zapyta�  o wszelkie posiadane przez 
nie informacje na temat lokalnego obszaru, a tak� e wszelkich szczególnych kwestii lokalnych.  
 
 
 
 
 

Typowe elementy dobrej praktyki w konsultacjach dot ycz � cych  scopingu  
 
Skuteczny proces konsultacji dotycz� cych  scopingu zwykle poci� ga za sob�  szereg dzia
a� .  
Nale� y: 
1. Okre� li�  list�  organizacji i jednostek zainteresowanych projektem i aktualizowa�  j�  w trakcie realizacji 
projektu.  
2. Skontaktowa�  si�  z ka� d�  osob�  konsultowan� , aby poprosi�  j�  o pomoc w okre� laniu zakresu RO� .  
3. Wys
a�  informacj�  o projekcie w formie atrakcyjnej ulotki lub broszury. Poda�  dane kontaktowe do 
przesy
ania informacji i opinii.  
4. Szeroko udost� pni�  ulotk�  w lokalnych instytucjach (bibliotekach, ratuszach miejskich, urz� dach 
pocztowych); ewentualnie dostarczy�  jej egzemplarz do ka� dego gospodarstwa domowego i przedsi� biorstwa 
na danym obszarze.  
5. Porówna�  i przeanalizowa�  wszystkie odpowiedzi i uwzgl� dni�  je przy planowaniu bada�  ekologicznych.  
6. Odpisa�  ka� demu respondentowi, dzi� kuj� c za pomoc i wyja� ni� , w jaki sposób zosta
y uj� te ich uwagi.  
7. Je� eli to w
a� ciwe, zaaran� owa�  rozmow�  telefoniczn�  lub osobiste spotkanie z respondentami w celu 
przedyskutowania wysuni� tych przez nich kwestii.  
8. W przypadku znacznego zainteresowania, rozwa� y�  mo� liwo��  zorganizowania publicznej prezentacji (w 
hali lub w mobilnej przyczepie) lub spotkania ze spo
eczno� ci� , na którym projekt zostanie przedstawiony, za�  
personel b� dzie móg
 odpowiedzie�  na pytania.  
9. Je� eli istnieje kilka grup posiadaj� cych wspólny interes, nale� y rozwa� y�  mo� liwo��  za
o� enia dla nich 
specjalnego forum, aby mogli si�  z nami spotyka�  w przerwach.  
10. Je� eli proces OO�  b� dzie rozwlek
y, nale� y wydawa�  regularny biuletyn, aby osoby konsultowane mog
y 
by�  na bie�� co z wydarzeniami.  
11. Nale� y zawsze opisywa�  w RO�  opinie wyra� one  podczas konsultacji. 
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B5.3 Podstawy efektywnego  scopingu 
 
Niezale� nie od tego, która metoda konsultacji zostanie zastosowana, nale� y pami� ta� , aby:  
 
• zapewni�  wystarczaj� ce informacje na temat projektu, by osoby konsultowane mog
y dobrze 
zrozumie� , co jest proponowane i okre� li �  potencjalne kwestie sporne;  
• wyja� ni�  uczestnikom, � e proces scopingu jest prowadzony w celu  wys
uchania i 
zrozumienia ich opinii, a nie ze „sprzedania” projektu;  
• zapewni�  wystarczaj� c�  ilo��  czasu, aby osoby konsultowane mog
y odpowiedzie�  na 
pro� by o ich opinie i informacje;  
• jeszcze raz zapewni�  osoby konsultowane, � e wszelkie opinie, jakie wyra� aj�  w fazie  
scopingu nie wykluczaj�  mo� liwo� ci przedstawiania dalszych komentarzy i ewentualnych 
sprzeciwów w pó� niejszej fazie procesu OO� ;  
• upewni�  si� , � e wyra� ane opinie s�  brane pod uwag�  i s�  wyra� nie uwzgl� dnione przy 
planowaniu bada�  ekologicznych i sporz� dzaniu RO� , oraz � e w przypadku, gdy zalecenia 
nie zosta
y uwzgl� dnione, przedstawiono wyja� nienie.  
 
Skutecznym sposobem upewnienia si� , � e uczestnicy zrozumiej� , w jaki sposób ich opinie 
zosta
y omówione jest streszczenie wyników  scopingu w RO� .  
 
 
B5.4 Ograniczenia w konsultacjach prowadzonych w ramach scopingu  
 
W przypadku niektórych szczególnie dra� liwych i poufnych przedsi� wzi��  lub te�  w 
przypadku projektów, przy których szeroka konsultacja mog
aby spowodowa�  utrat�  
przewagi konkurencyjnej, mo� e pojawi�  si�  konieczno��  ograniczenia zakresu konsultacji do 
kompetentnego organu i ustawowych konsultantów zajmuj� cych si�  � rodowiskiem. Nie 
b� dzie to dozwolone w tych systemach OO� , w których wcze� niejsze powiadomienie i  
przeprowadzenie scopingu stanowi�  obowi� zkowe etapy w procesie OO�  i ogólnie nie b� dzie 
to uwa� ane za element dobrej praktyki. Jednak tam, gdzie istnieje prawo wyboru, nale� y – 
mo� liwie najwcze� niej w pó� niejszych fazach oceny – zaprosi�  nieustawowe organizacje oraz 
inne zainteresowane strony, 
� cznie z przedstawicielami spo
ecze� stwa, do wyra� enia opinii.  
 
 
B6 Narz� dzia  u� ywane   w procesie scopingu 
 
W momencie kiedy kompetentny organ lub projektodawca  przeprowadza scoping  powinien 
odpowiedzie�  sobie na trzy kluczowe pytania.  
 
• Jakie skutki mo� e mie�  dany projekt dla � rodowiska?  
• Które z tych skutków mog�  by�  znacz� ce, a zatem wymagaj�  zwrócenia szczególnej uwagi 
przy badaniach ekologicznych?  
• Jakie alternatywy i dzia
ania 
agodz� ce nale� y wzi��  pod uwag�  przy opracowywaniu 
propozycji dotycz� cych danego projektu?  
 
Opracowano wiele ró� nych technik pomagaj� cych w okre� laniu zakresu, jednak w wi� kszo� ci 
jako podstawowe narz� dzia u� ywane s�  listy kontrolne i matryce, tak aby zapewni�  
systematyczny sposób przemy� lenia potencjalnych interakcji pomi� dzy projektem a 
� rodowiskiem.  
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Poni� ej przedstawiono trzy listy kontrolne  pomocne w prowadzeniu scopingu.  
 
• Lista Kontrolna do Okre� lania Zakresu sk
ada si�  z dwóch cz�� ci. Cz���  pierwsza zawiera 
szczegó
ow�  list�  cech projektów, które mog�  spowodowa�  znacz� ce skutki dla � rodowiska. 
Cz���  druga zawiera list�  cech otoczenia projektów, które mog
oby by�  podatne na znacz� ce, 
niekorzystne wp
ywy.  
 
• Lista Kontrolna Kryteriów Oceniania Znaczenia Wp
ywu na � rodowisko. Zawiera list�  
czynników, jakie nale� y wzi��  pod uwag�  przy decydowaniu o tym, czy wp
yw wywierany na 
� rodowisko mo� e by�  znacz� cy, czy nie. Jest taka sama, jak lista kontrolna stosowana przy  
screeningu.  
 
• Lista Kontrolna Alternatyw i Dzia
a�  	agodz� cych, jakie mog�  by�  brane pod uwag�  przy 
okre� laniu zakresu RO� .  
 
 
B6.1 Okre� lanie znacz� cych skutków  
 
Skutki dla � rodowiska mog�  by�  scharakteryzowane jako interakcje pomi� dzy pewn�  cech�  
projektu a pewn�  cech�  otaczaj� cego � rodowiska. Lista Kontrolna do Okre� lania Zakresu ma 
za zadanie pomóc w identyfikacji takich interakcji.  
 
Cz���  pierwsza Listy Kontrolnej do Okre� lania Zakresu zawiera list�  potencjalnych cech 
projektów, które mog�   spowodowa�  skutki dla � rodowiska. U� ytkownik jest najpierw 
zach� cany do rozwa� enia, czy dany projekt mo� e obejmowa�  którekolwiek z dzia
a�  lub 
posiada�  któr� kolwiek z cech wymienionych na li� cie kontrolnej i do wybrania jednej z trzech 
odpowiedzi w kolumnie 2:  
 
• tak – je� eli dane dzia
anie mo� e si�  pojawi� ;  
• nie - je� eli dane dzia
anie nie powinno si�  pojawi� ;  
• ? – je� eli nie jest pewne, czy dane dzia
anie pojawi si�  czy nie.  
 
Je� eli odpowied�  na którekolwiek pytanie brzmi „Tak”, u� ytkownik rozwa� a nast� pnie, które 
cechy otaczaj� cego � rodowiska mog�  by�  dotkni� te skutkami owego dzia
ania. Cz���  druga 
Listy Kontrolnej do Okre� lania Zakresu ma na celu pomóc u� ytkownikowi w 
przeanalizowaniu tego etapu. Wyniki s�  wpisywane w kolumn�  3 cz�� ci pierwszej, tworz� c 
list�  wszystkich potencjalnych skutków projektu.  
 
Informacja na temat � rodowiska dostarczona kompetentnym organom musi  odnosi�  si�  do 
wszystkich  wymienionych skutków, jednak � rodki s�  zwykle ograniczone, a zatem jest 
rzecz�  wa� n� , aby badania ekologiczne oraz informacje na temat � rodowiska skupia
y si�  na 
tych kwestiach, które s�  istotne przy podejmowaniu decyzji odno� nie konkretnego projektu i 
nie by
y obci�� one nieistotnymi szczegó
ami zwi� zanymi z kwestiami bez znaczenia.  
 
W fazie scopingu okre� lenie tego, co jest wa� ne mo� e by�  jednak trudne, poniewa�  wymaga 
podj� cia decyzji na temat tego, co mo� e  mie�  znaczenie jeszcze przed podj� ciem 
szczegó
owych bada�  ekologicznych. Lista Kontrolna Kryteriów Oceniania Znaczenia 
Wp
ywu na � rodowisko ma na celu pomoc w odpowiedzi na to pytanie. W przypadku ka� dej 
potencjalnej interakcji � rodowiskowej okre� lonej w kolumnie 3 Listy Kontrolnej do 
Okre� lania Zakresu u� ytkownik jest zach� cany do rozwa� enia czynników wymienionych na 
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Li � cie Kontrolnej Kryteriów Oceniania Znaczenia Wp
ywu na � rodowisko, tak aby 
zdecydowa� , czy i jak znacz� cy mo� e by�  dany wp
yw dla � rodowiska.  
 
Wyniki s�  wpisywane w ostatni�  kolumn�  Listy Kontrolnej do Okre� lania Zakresu i tworz�  
list�  znacz� cych kwestii, które powinny by�  szczegó
owo rozwa� one w badaniach 
ekologicznych i zreferowane w RO� . RO�  powinien równie�  okre� li �  kwestie, które zosta
y 
uznane za nieznacz� ce i wyja� ni� , dlaczego tak si�  sta
o.  
 
 
B6.2 Okre� lanie mo� liwych alternatyw i dzia
a
  
agodz� cych 
 
Zgodnie z Artyku
em 5(3) Dyrektywy OO� , projektodawca musi zawrze�  w informacji na 
temat � rodowiska „…zarys g
ównych alternatyw zbadanych przez projektodawc�  oraz 
wskazanie g
ównych powodów  dokonanego przez niego wyboru, z uwzgl� dnieniem wp
ywu 
na � rodowisko” oraz „opis dzia
a�  przewidzianych w celu unikni� cia, zmniejszenia i, je� eli to 
mo� liwe, naprawienia znacz� cych, niekorzystnych skutków”. 
 
Niektóre Pa� stwa Cz
onkowskie uczyni
y rozwa� anie alternatyw obowi� zkowym wymogiem 
stawianym w przypadku OO� , podczas gdy inne pozostawiaj�  decyzji projektodawców to, 
czy alternatywy maj�  znaczenie dla ich projektu. Jednak powszechnie przyj� tym elementem 
dobrej praktyki jest rozwa� enie alternatyw podczas planowania projektu, zbadanie ich 
wp
ywu na � rodowisko przy decydowaniu, któr�  alternatyw�  wybra�  i przedstawienie oceny 
alternatyw w RO� .  
 
Alternatywy to zasadniczo inne sposoby, przy pomocy których projektodawca mo� e w sposób 
realny osi� gn��  cele projektu, na przyk
ad poprzez przeprowadzenie innego rodzaju dzia
a� , 
wybranie alternatywnej lokalizacji lub przyj� cie innej technologii lub planu dla danego 
projektu. Na bardziej szczegó
owym poziomie, alternatywy zostaj�  w
� czone do dzia
a�  

agodz� cych tam, gdzie dokonuje si�  okre� lonych zmian planu projektu lub metod konstrukcji 
b� d�  dzia
ania w celu unikni� cia, zmniejszenia lub naprawienia wp
ywu wywieranego na 
� rodowisko. Zgodnie z wymogami wszystkich systemów OO� , projektodawcy powinni 
uwzgl� dni�  dzia
ania 
agodz� ce (tj. dzia
ania podejmowane w celu unikni� cia, zmniejszenia 
lub naprawienia znacz� cych, niekorzystnych skutków).  
 
Alternatywy i dzia
ania 
agodz� ce obejmuj�  zatem szerokie spektrum – od wysokiego 
poziomu ogólno� ci do bardzo szczegó
owych aspektów planu projektu. Przyk
adowo, mog�  
dotyczy� :  
 
• innych strategii, np. zarz� dzania popytem lub zmniejszania strat zamiast rozwijania nowych 
� rodków;  
• innych terenów lub tras  dla ca
o� ci lub cz�� ci projektu;  
• innych technologii i surowców, np. budowy elektrowni z turbinami gazowymi o 
po
� czonym cyklu zamiast elektrowni w� glowej;  
• zmienionych uk
adów lub planów, np. zlokalizowanie dzia
a�  generuj� cych ha
as z dala od 
wra� liwych receptorów lub zast� pienie jednego du� ego komina do emisji gazu dwoma 
mniejszymi;  
• dzia
a�  ekologicznych w
� czonych w plan projektu, np. budowy  prze
azów w celu 
zapewnienia bezpiecznego przej� cia przez autostrad�  dla fauny, zamiast utworzenia   siedliska 
w ramach kompensacji.  
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Nale� y równie�  uwzgl� dni�  alternatyw�  „Brak Projektu” jako wariant zerowy , na tle której 
nale� y rozwa� a�  skutki ekologiczne projektu. Mo� e to obejmowa�  zmiany obecnej sytuacji w 
rezultacie realizacji innych projektów w s� siedztwie oraz zmian warunków � rodowiska.  
 
Lista Kontrolna Alternatyw i Dzia
a�  	agodz� cych na ko� cu tego rozdzia
u zawiera list�  
przydatn�  przy rozwa� aniu  ró� nych rodzajów alternatyw i � rodków 
agodz� cych, jakie 
projektodawca powinien wzi��  pod uwag� .  



 
 

28 

LISTA KONTROLNA INFORMACJI POTRZEBNYCH DO PRZEPROWA DZENIA 
SCOPINGU  
 
Rodzaje informacji, które mog�  by�  przydatne przy  prowadzeniu scopingu  s�  przedstawione 
poni� ej. S�  one podobne do informacji potrzebnych do przeprowadzenia screeningu, tylko 
bardziej szczegó
owe. W fazie  scopingu mo� e zaistnie�  konieczno��  wykonania okre� lonych 
bada� , które maj�  pomóc w ustaleniu, jakie mog�  by�  znacz� ce skutki projektu. Mog�  one 
obejmowa�  zebranie i analiz�  danych, badania terenowe i konsultacje. Ich celem nie jest 
podj� cie pe
nych bada�  w ramach OO� , ale uzyskanie wystarczaj� cych informacji 
umo� liwiaj � cych sporz� dzenie rozs� dnego planu tych bada� . Szczegó
owe informacje, które 
mog�  by�  potrzebne zostan�  okre� lone w aktach prawnych i wytycznych Pa� stw 
Cz
onkowskich.  
 
Nale� y pami� ta� , � e mo� na wyst� pi�  o te informacje tylko wtedy, gdy w uzasadniony sposób 
mo� na si�  spodziewa� , � e projektodawca posiada je na danym etapie realizacji projektu. W 
przypadku braków lub niewiadomych, nale� y je zidentyfikowa�  i wzi��  pod uwag� .  
 
Informacje potrzebne do przeprowadzenia scopingu  
1. Dane kontaktowe projektodawcy  
• Nazwa firmy.  
• G
ówny adres pocztowy, numery telefonu, faksu oraz adres e-mail do firmy.  
• Nazwisko g
ównej osoby kontaktowej, wraz z bezpo� rednim adresem pocztowym, numerem 
telefonu, faksu oraz adresem e-mail.  
2. Cechy projektu  
• Krótki opis proponowanego projektu.  
• Uzasadnienie proponowanego projektu.  
• Plan ukazuj� cy  obszar,  na którym projekt b� dzie realizowany, 
� cznie z wszelkimi 
gruntami wymaganymi tymczasowo w trakcie budowy.  
• Przestrzenne zagospodarowanie projektu (rozplanowanie, budynki, inne budowle, materia
y 
budowlane, itp.).  
• Opis g
ównych procesów, 
� cznie z rozmiarem, wydajno� ci� , przerobem, nak
adami i  
zdolno� ci�  wytwórcz� .  
• Wszelkie nowe porozumienia odno� nie dost� pu lub zmiany w istniej� cym uk
adzie dróg.  
• Program roboczy dotycz� cy faz budowy, obs
ugi i oddania do u� ytku, a tak� e – w 
stosownych przypadkach – rekonstrukcji i okresu po u� ytkowaniu.  
• Metody budowlane. 
• Zasoby wykorzystane do budowy i  u� ytkowania (materia
y, woda, energia, itp.)  
• Powi� zanie z innymi istniej� cymi/planowanymi projektami.  
• Informacje na temat rozwa� anych alternatyw.  
• Informacja na temat rozwa� anych dzia
a�  
agodz� cych.  
• Inne dzia
ania, które mog�  by�  wymagane  jako konsekwencja realizacji projektu (np. nowe 
drogi, wydobycie kruszywa, zapewnienie nowej sieci wodoci� gowej,  produkcja lub przesy
 
energii, zwi� kszona gospodarka mieszkaniowa i oczyszczanie � cieków).  
• Szczegó
owe informacje o wszelkich innych zezwoleniach wymaganych dla projektu.  
3. Lokalizacja projektu  
• Mapy i zdj� cia ukazuj� ce lokalizacj�  projektu w odniesieniu do otaczaj� cych cech 
fizycznych, naturalnych i wytworzonych przez cz
owieka  
• Istniej� ce formy zagospodarowania terenu na danym terenie i przyleg
ych obszarach, a tak� e 
wszelkie przysz
e plany zagospodarowania terenu 
• Strategie dotycz� ce podzia
u na strefy oraz zagospodarowania terenu 



 
 

29 

• Chronione obszary lub w
a� ciwo� ci  
• Wra� liwe obszary  
• Szczegó
owe informacje o wszelkich alternatywnych lokalizacjach, które brano pod uwag�   
4. Cechy potencjalnego wp
ywu na � rodowisko 
Krótki opis mo� liwych wp
ywów projektu na � rodowisko, z uwzgl� dnieniem nast� puj� cych 
czynników:  
• Wp
yw na ludzi, zdrowie ludzkie, faun�  i flor� , gleby, zagospodarowanie terenu, aktywa 
materialne, jako��  wody i hydrologi� , jako��  powietrza, klimat, ha
as i wibracje, krajobraz i 
� rodowisko wizualne, zasoby dziedzictwa historycznego i kulturowego, a tak� e wzajemne 
relacjami pomi� dzy  tymi czynnikami.  
• Charakter wp
ywów (tj. bezpo� rednie, po� rednie, wtórne, skumulowane, krótko-, � rednio- i 
d
ugoterminowe, trwa
e i przej� ciowe, pozytywne i negatywne).  
• Zasi� g wp
ywu (obszar geograficzny, wielko��  populacji/ siedlisk/gatunków dotkni� tych 
wp
ywem).  
• Skala i z
o� ono��  wp
ywu.  
• Prawdopodobie� stwo wp
ywu.  
• Czas trwania, cz� stotliwo��  i odwracalno��  wp
ywu.  
• Dzia
ania 
agodz� ce uwzgl� dnione w projekcie w celu zmniejszenia, unikni� cia lub 
zrównowa� enia znacz� cych, niekorzystnych skutków dla � rodowiska.  
• Transgraniczny charakter wp
ywu.  
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LISTA KONTROLNA KONSULTACJI 
 
Istniej�  trzy g
ówne grupy organizacji i jednostek, z którymi warto si�  konsultowa�  w trakcie 
okre� lania zakresu. S�  to:  
 
•  organy ochrony � rodowiska  
• inne zainteresowane organizacje  
• ogó
 spo
ecze� stwa. 
 
Typy organizacji, jakie mog�  wchodzi�  w sk
ad tych trzech grup s�  wymienione poni� ej. 
 
 
Lista kontrolna osób konsultowanych przy okre� laniu zakresu  
 
1.  Organy ochrony � rodowiska  
 
• w
adze regionalne i lokalne  
• w
adze odpowiedzialne za kontrol�  zanieczyszcze� , 
� cznie z zanieczyszczeniem wody, 
odpadami, zanieczyszczeniem gleby, ha
asem i zanieczyszczeniem powietrza  
• w
adze odpowiedzialne za ochron�  � rodowiska, dziedzictwa kulturowego i krajobrazu  
• w
adze odpowiedzialne za zdrowie i bezpiecze� stwo  
• w
adze odpowiedzialne za kontrol�  zagospodarowania terenu, planowanie przestrzenne i 
podzia
 na strefy  
• w
adze w s� siednich krajach,  w przypadku pojawienia si�  wp
ywów transgranicznych  
 
 
2. Inne zainteresowane strony  
 
• lokalne, krajowe i mi� dzynarodowe grupy reprezentuj� ce interesy ekologiczne i spo
eczne  
• sektorowe resorty rz� dowe odpowiedzialne za rolnictwo, energi� , le� nictwo, rybo
ówstwo 
itp., których interesy mog�  zosta�  naruszone   
• mi� dzynarodowe i transgraniczne agencje, których interesy mog�  zosta�  naruszone, np.  
transgraniczne komisje rzeczne  
• lokalne zrzeszenia pracodawców i biznesu, takie jak Izby Handlowe, towarzystwa 
handlowe, itp.  
• organizacje skupiaj� ce pracowników, takie jak zwi� zki zawodowe 
• grupy reprezentuj� ce u� ytkowników � rodowiska, np. rolników, rybaków, pieszych, 
w� dkarzy, turystów, lokalne grupy przyrodnicze  
• instytuty badawcze, uniwersytety i inne specjalistyczne o� rodki  
• ogó
 spo
ecze� stwa  
 
 
3. Ogó
 spo
ecze� stwa  
 
• w
a� ciciele nieruchomo� ci i najemcy 
• cz
onkowie lokalnej i szerszej spo
eczno� ci  
• wybrani przedstawiciele i osoby publiczne, takie jak przywódcy religijni lub nauczyciele;  
• lokalne grupy spo
eczne, grupy mieszka� ców, itp. 
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LISTA KONTROLNA  DO OKRE � LANIA ZAKRESU 
 
Zalecenia 

Niniejsza lista kontrolna ma pomóc przeprowadzaj� cym scoping w ustaleniu mo� liwych 
znacz� cych wp
ywów na � rodowisko wywieranych przez proponowane projekty. Powinna 
by�  stosowana w po
� czeniu z List�  Kontroln�  Kryteriów Oceniania Znaczenia Wp
ywu na 
� rodowisko. Dotyczy dwóch etapów:  
• Po pierwsze, ustalenia potencjalnych wp
ywów wywieranych przez projekty;  
• Po drugie, wybrania tych, które mog�  by�  znacz� ce, a zatem wymagaj�  najwy� szej uwagi 
przy ocenie.  
 
Przydatnym sposobem okre� lania potencjalnych wp
ywów wywieranych przez projekt jest 
identyfikacja wszystkich czynno� ci lub � róde
 wp
ywu, które mog�  powsta�  w wyniku 
budowy, u� ytkowania lub likwidacji projektu i rozwa� enie ich razem z w
a� ciwo� ciami 
otoczenia projektu, które mog
yby zosta�  dotkni� te wp
ywem, aby ustali� , gdzie mog�  
zaistnie�  interakcje mi� dzy nimi. Dwie cz�� ci Listy Kontrolnej do Okre� lania Zakresu zosta
y 
opracowane po to, aby pomóc w tym procesie.  
 
Nale� y zacz��  od listy kontrolnej pyta�  przedstawionych poni� ej i uzupe
ni�  kolumn�  2 
odpowiedziami:  
• tak – je� eli dane dzia
anie mo� e si�  pojawi�  podczas wdra� ania projektu;  
• nie - je� eli dane dzia
anie nie powinno si�  pojawi� ;  
• ? – je� eli na tym etapie nie jest pewne, czy dane dzia
anie pojawi si�  czy nie.  
 
W przypadku ka� dego dzia
ania, przy którym odpowied�  w kolumnie 2 to „Tak” lub „?”, 
nale� y odwo
a�  si�  do cz�� ci drugiej Listy Kontrolnej do Okre� lania Zakresu, gdzie 
wymienione s�  w
a� ciwo� ci otoczenia projektu, które mog
yby zosta�  dotkni� te wp
ywem i 
okre� li �  te, które mog
yby zosta�  dotkni� te przez dane dzia
anie. Aby zako� czy�  ten etap, 
niezb� dne b� d�  informacje na temat otaczaj� cego � rodowiska. W kolumnie 3 nale� y 
zanotowa�  w
a� ciwo� ci otoczenia projektu, które mog
yby zosta�  dotkni� te wp
ywem 
projektu, a tak� e charakter potencjalnych skutków.  
 
Na koniec,  w celu uzupe
nienia kolumny 4, gdzie zostan�  okre� lone te wp
ywy, które mog�  
by�  znacz� ce dla � rodowiska, nale� y skorzysta�  z Listy Kontrolnej Kryteriów Oceniania 
Znaczenia Wp
ywu na � rodowisko. Pytania s�  opracowane w ten sposób, aby odpowied�  
„tak” wskazywa
a na znacz� cy wp
yw. Cz� sto trudno jest zdecydowa� , co ma, a co nie ma 
znaczenia, ale przydatnym, prostym testem b� dzie zapytanie, czy dany wp
yw jest 
wystarczaj� co wa� ny, aby bra�  go pod uwag�  i czy ma wp
yw na wydanie decyzji o 
zezwoleniu na  inwestycj� . W kolumnie 4 nale� y zawrze�  mo� liwie du� o informacji na temat 
poziomu znaczenia,  z uwagi na to, � e b� d�  one stanowi�  wskazówk�  do planowania bada�  
ekologicznych.  
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Poni� ej podano kilka przyk
adów ilustruj� cych, w jaki sposób nale� y korzysta�  z listy 
kontrolnej.  
 
Lp. Pytania, które nale� y 

wzi��  pod uwag�  przy 
okre� laniu zakresu 

Tak/ 
Nie/ 
? 

Które w
a� ciwo� ci 
otoczenia projektu 
mog
yby zosta�  
dotkni� te? 

Czy dany skutek mo� e by�  
znacz� cy? 
Dlaczego? 

1. Czy projekt b� dzie obejmowa
 jakiekolwiek dzia
ania podczas budowy,  u� ytkowania lub 
likwidacji, które mog�  spowodowa�  zmiany w okolicy, wskutek charakteru, skali, formy lub 
celu nowego przekszta
cenia? 
 
1.6 Rozbiórka? Tak B� dzie wymagana 

rozbiórka 2 historycznych 
budynków 

Tak – budynki znajduj�  si�  
na narodowej li� cie 
obiektów chronionych 

 
1.11 Pog
� bianie dna? Tak B� dzie wymagane 

pog
� bianie dna kana
u, 
aby utworzy�  nowe 
nabrze� e 

Nie – kana
 jest regularnie 
pog
� biany, niezale� nie od 
projektu 

2. Czy projekt b� dzie korzysta
 z jakichkolwiek zasobów naturalnych, szczególnie zasobów, 
które nie s�  odnawialne i ich zapasy s�  niewielkie? 
 
2.4 Kruszywa? Tak Stworzenie platformy 

rozwoju b� dzie wymaga�  
u� ycia du� ej ilo� ci 
importowanych 
materia
ów – gleby i 
kruszywa. Wp
yw 
po� redni na terenach 
wydobywczych, które 
znajduj�  si�  na obszarze 
niezagospodarowanym 

Tak – wa� na zmiana w 
� rodowisku na terenach 
wydobywczych. Wp
yw na 
du��  liczb�  okolicznych 
mieszka� ców. Obci�� y 
g
ównie zapasy lokalne 
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3. Czy dany projekt b� dzie obejmowa
 u� ycie, przechowywanie, transport, prze
adunek lub 
produkcj�  substancji lub materia
ów, które mog�  by�  szkodliwe dla zdrowia, � rodowiska, 
b� d�  powodowa�  obawy odno� nie faktycznych lub odczuwalnych zagro� e�  dla zdrowia? 
 
3.4 Czy szczególnie wra� liwe 

grupy ludzi mog�  by�  
dotkni� te wp
ywem 
projektu, np. pacjenci 
szpitala, osoby starsze?  

Tak Lokalizacja projektu 
s� siaduje ze szpitalem 
rejonowym oraz 
o� rodkiem opieki 
d
ugoterminowej. 
Mo� liwo��  du� ego ha
asu 
i innych zak
óce�  spokoju 
podczas budowy  

Tak – Otoczenie szpitala 
mo� e sta�  si�  du� o bardziej 
ha
a� liwe przez okres 
jednego roku trwania 
budowy. 

 
4. Czy podczas budowy,  u� ytkowania lub likwidacji projektu b� d�  powstawa
y odpady sta
e? 
 
4.2 Odpady komunalne 

(odpady gospodarcze 
i/lub handlowe)? 

Tak Nowa populacja b� dzie 
generowa�  odpady 
gospodarcze i inne 

Nie – istnieje dostateczny 
potencja
 lokalnej 
gospodarki odpadami 

 
5. Czy w wyniku projektu nast� pi uwolnienie do powietrza zanieczyszcze�  lub jakichkolwiek 
niebezpiecznych, toksycznych lub truj� cych substancji? 
 
5.5 Py
 lub nieprzyjemne 

zapachy pochodz� ce z 
prze
adunku materia
ów, 

� cznie z materia
ami 
budowlanymi, � ciekami i 
odpadami? 

Tak Roboty ziemne podczas 
budowy mog�  generowa�  
py
 w suchym klimacie, 
co mo� e wp
yn��  na 
s� siednie  siedliska i 
okolicznych 
mieszka� ców 

Tak –  Siedlisko jest obj� te 
mi� dzynarodow�  ochron�  i 
nara� one na gromadzenie 
si�  py
u. Stan pacjentów 
szpitala móg
by ulec 
pogorszeniu w wyniku 
nara� enia na py
 

 
6. Czy projekt b� dzie powodowa
 powstawanie ha
asu i wibracji b� d�  uwolnienie � wiat
a, 
energii cieplnej lub promieniowania elektromagnetycznego? 
 
6.5 Wskutek ruchu podczas 

budowy lub obs
ugi? 
Tak Du� e nat�� enie ruchu 

wskutek importu 
materia
ów w trakcie 
budowy, dotykaj� ce 
okolicznych 
mieszka� ców i szpital 

Tak – poziomy ha
asu s�  
ju�  podwy� szone przez 
ruch uliczny i przemys
 

 
7. Czy projekt b� dzie powodowa
 ryzyko ska� enia gruntu lub wody wskutek uwolnienia 
zanieczyszcze�  do gruntu lub do kana
ów � ciekowych, wód powierzchniowych, wód 
gruntowych, wód przybrze� nych lub do morza? 
 
7.2 Wskutek wylania � cieków 

lub innych 
zanieczyszcze�  
� ciekowych 
(oczyszczonych lub nie 

Tak Wzrost poziomu 
przep
ywu � cieków 
komunalnych od nowych 
mieszka� ców  

By�  mo� e – zale� y to od 
zapotrzebowania na nowe 
oczyszczalnie 
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oczyszczonych) do wody 
lub gruntu? 

 
8. Czy istnieje ryzyko wypadków podczas budowy lub  u� ytkowania projektu, które mog
oby 
wp
yn��  na zdrowie ludzkie lub � rodowisko? 
 
8.4 Czy projekt mo� e by�  

zagro� ony katastrofami 
naturalnymi 
powoduj� cymi 
zniszczenia � rodowiska 
(np. powodziami, 
trz� sieniem ziemi, 
osuwiskiem, itp.)? 

Tak Realizacja projektu 
nast� pi na obszarze 
zalewowym 

Tak – ostrze� enia przed 
rozbudow�  na obszarach 
podatnych na zalewanie, 
zgodnie z polityk�  rz� dow�  

 
9 Czy projekt spowoduje zmiany spo
eczne? 
 
9.1 Zmiany w wielko� ci, 

wieku i strukturze 
populacji lub grup 
spo
ecznych, itp.? 

Tak Nowa populacja w liczbie 
10.000 powi� kszy 
wielko��  zaludnienia na 
najbli� szym obszarze z 
5.000 do 15.000 i zmieni 
charakter � rodowiska z 
wiejskiego na miejski. 
Wp
ynie na istniej� c�  
spo
eczno�� , to� samo��  
kulturow�  i warunki 
ekonomiczne. Wprowadzi 
zró� nicowane warunki 
mieszkaniowe 

Tak – spo
eczno��  lokalna 
jest niewielka i ma dobrze 
ustalon�  pozycj�  z 
wa� nymi instytucjami 
spo
ecznymi i to� samo� ci�  
lokaln�  
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Przy korzystaniu z przedstawionej Listy Kontrolnej do Okre� lania Zakresu nale� y pami� ta� , 
� e skutki wtórne i skutki wy � szego rz� du mog�  pojawi�  si�  w rezultacie pierwotnej 
interakcji pomi� dzy dzia
aniem w ramach projektu a otoczeniem projektu.  I tak, 
przyk
adowo, zmiana w odprowadzaniu wody z terenu mo� e wp
yn��  na hydrologi�  szlaku 
wodnego, nast� pnie mo� e to wp
yn��  na jako��  wody i ekologi�  szlaku wodnego, a to z kolei 
mo� e mie�  wp
yw na rybo
ówstwo i inne mo� liwo� ci wykorzystania wody. W przypadku, 
gdy pierwotny skutek zostanie zidentyfikowany, u� ytkownik powinien zawsze zastanowi�  si� , 
czy skutki wtórne i dalszy wp
yw na inne aspekty � rodowiska mog�  si�  pojawi�  w 
konsekwencji.  
 
U� ytkownicy powinni równie�  pami� ta�  o tym, � e skutki mog�  wyst� powa�  nie tylko w 
sposób trwa
y i przez d
ugi okres, ale równie�  tymczasowo, na przyk
ad tylko podczas 
budowy, oddawania do u� ytku lub likwidacji lub tylko podczas pewnych faz obs
ugi projektu, 
lub te�  mog�  wyst� powa�  wy
� cznie z przerwami, na przyk
ad podczas pewnych okresów 
dzia
ania lub pór w roku lub w konsekwencji nietypowych zdarze
  wp
ywaj� cych na 
projekt (wypadki, niezwyk
e warunki pogodowe, trz� sienia ziemi, itp.).  
 
Zgodnie z wymogiem Dyrektywy OO�  powinny równie�  zosta�  rozwa� one skutki, które 
mog�  wynika�  po� rednio z projektu, na przyk
ad w wyniku innej realizacji, która ma miejsce 
w konsekwencji projektu, np. zapewnienia dost� pu, dostawy energii i wody, oczyszczania 
� cieków lub usuwania odpadów, b� d�  te�  zapewnienia mieszka�  lub pracy dla osób 
sprowadzonych na dany obszar w wyniku projektu. Dyrektywa wymaga równie�  rozwa� enia 
skumulowanych skutków, które mog�  pojawi�  si�  w wyniku po
� czenia skutków projektu z 
wp
ywami wywieranymi przez inne istniej� ce lub planowane przekszta
cenia na s� siednim 
obszarze. Dalsze wytyczne mo� na uzyska�  od Komisji w Wytycznych dotycz� cych oceny 
po� rednich i skumulowanych oddzia
ywa�  oraz interakcji mi� dzy wp
ywami. Dokument ten 
mo� na obejrze�  na 
 http://europa.eu.int/comm/environment/eia/eia-studies-and-reports/guidel.pdf.  
 
Wygodnym sposobem podej� cia do niniejszej listy kontrolnej jest wizualizacja jej dwóch 
cz�� ci jako pionowej i poziomej osi wirtualnej matrycy. Listy te s�  zbyt d
ugie, aby mo� na je 
by
o faktycznie przedstawi�  w formie rzeczywistej matrycy, a nawet gdyby mog
y stanowi�  
poszczególne komórki w matrycy, by
yby zbyt ma
e, by pomie� ci�  u� yteczne informacje na 
temat charakteru lub znaczenia skutków, jednak koncepcja ta jest przydatna, gdy my� limy o 
okre� laniu zakresu.  
 
Dalsze zalecenia dotycz� ce korzystania z drugiej cz�� ci listy kontrolnej zosta
y podane na 
pocz� tku Listy Kontrolnej Kryteriów Oceniania Znaczenia Wp
ywu na � rodowisko.  
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CZ���  1 LISTY KONTROLNEJ DO OKRE � LANIA ZAKRESU: PYTANIA O 
CECHY PROJEKTU  
 
Lp. Pytania, które nale� y 

wzi��  pod uwag�  przy 
okre� laniu zakresu 

Tak/ 
Nie/ 
? 

Które w
a� ciwo� ci 
otoczenia projektu 
mog
yby zosta�  dotkni� te 
i w jaki sposób? 

Czy dany skutek mo� e by�  
znacz� cy? 
Dlaczego? 

1. Czy budowa,  u� ytkowanie lub likwidacja projektu b� dzie obejmowa�  dzia
ania, które 
mog�  spowodowa�  fizyczne zmiany w okolicy (zmiany w topografii, zagospodarowaniu 
terenu, akwenach, itp.)? 
1.1 Sta
a lub tymczasowa 

zmiana w 
zagospodarowaniu 
terenu, pokryciu terenu 
lub topografii, w tym 
wzrost poziomu 
intensywno� ci 
u� ytkowania terenu? 

   

1.2 Oczyszczenie 
istniej� cego terenu, 
usuni� cie ro� linno� ci i 
budynków? 
 

   

1.3 Stworzenie nowych form 
zagospodarowania 
terenu? 
 
 

   

1.4 Badania przed budow� , 
np. odwierty, badanie 
gruntu? 
 
 

   

1.5 Prace budowlane? 
 
 

   

1.6 Rozbiórka? 
 
 

   

1.7 Tymczasowe tereny 
wykorzystywane do prac 
budowlanych lub 
zakwaterowania 
robotników 
budowlanych? 

   

1.8 Nadziemne budynki, 
budowle lub roboty 
ziemne, 
� cznie z 
konstrukcjami liniowymi, 
wykopem i nasypem lub 
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wykopaliskami? 
1.9 Prace podziemne, 
� cznie 

z górnictwem lub 
przekopywaniem tuneli? 
 

   

1.10 Prace melioracyjne? 
 
 
 

   

1.11 Pog
� bianie dna? 
 
 
 

   

1.12 Konstrukcje nadbrze� ne, 
np. falochrony,  pirsy? 
 
 

   

1.13 Konstrukcje oddalone od 
brzegu? 
 
 

   

1.14 Procesy zwi� zane z 
produkcj�  i 
wytwarzaniem? 
 
 

   

1.15 Obiekty do 
przechowywania 
towarów lub materia
ów? 
 
 

   

1.16 Obiekty do przetwarzania 
lub  unieszkodliwiania 
sta
ych odpadów lub  
� cieków? 
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Lp. Pytania, które nale� y 

wzi��  pod uwag�  przy 
okre� laniu zakresu 

Tak/ 
Nie/ 
? 

Które w
a� ciwo� ci 
otoczenia projektu 
mog
yby zosta�  dotkni� te 
i w jaki sposób? 

Czy dany skutek mo� e by�  
znacz� cy? 
Dlaczego? 

1.17 Obiekty do 
d
ugoterminowego 
zakwaterowania 
pracowników 
operacyjnych? 

   

1.18 Nowy procent ruchu 
drogowego, kolejowego 
lub morskiego podczas 
budowy lub 
u� ytkowania? 

   

1.19 Nowa drogowa, 
kolejowa, powietrzna, 
wodna lub inna 
infrastruktura 
transportowa, w tym 
nowe lub zmienione trasy 
i stacje, porty, lotniska, 
itp.? 

   

1.20 Zamkni� cie lub zmiana 
kierunku istniej� cych  
tras lub infrastruktury 
transportowej, 
prowadz� ce do zmian w  
ruchu komunikacyjnym? 

   

1.21 Nowe lub zmienione linie 
transmisyjne lub 
ruroci� gi? 
 

   

1.22  Zatrzymanie,  budowa 
zapory,  budowa 
przepustu wodnego, 
ponowne ustalenie lub 
inne zmiany w hydrologii 
strumieni lub koryt 
wodono� nych? 

   

1.23 Skrzy� owanie strumieni? 
 
 

   

1.24  Zanik lub transfery wody 
z wód gruntowych lub 
powierzchniowych? 

   

1.25 Zmiany w akwenach lub 
powierzchni gruntu 
wp
ywaj� ce na  
wysychanie lub odp
yw 
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wody? 
1.26 Transport personelu lub 

materia
ów do budowy,  
u� ytkowania lub 
likwidacji? 
 

   

1.27  D
ugotrwa
y demonta�  , 
likwidacja lub  remont? 
 

   

1.28  Prace podczas likwidacji, 
które mog�  wywiera�  
wp
yw na � rodowisko? 

   

1.29 Nap
yw ludzi na dany 
teren –tymczasowo b� d�  
na sta
e? 
 

   

1.30 Wprowadzenie obcych 
gatunków? 
 
 

   

1.31 Utrata rodzimych 
gatunków lub 
bioró� norodno� ci ? 
 

   

1.32 Jakiekolwiek inne 
dzia
ania? 
 
 

   

2. Czy do budowy lub  u� ytkowania projektu b� d�  wykorzystywane zasoby naturalne, takie 
jak ziemia, woda, materia
y lub energia, szczególnie wszelkie zasoby, które nie s�  odnawialne  
lub ich zapasy s�  niewielkie?  
2.1 Ziemia, szczególnie 

tereny niezabudowane 
lub rolnicze? 
 

   

2.2 Woda? 
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Lp. Pytania, które nale� y 

wzi��  pod uwag�  przy 
okre� laniu zakresu 

Tak/ 
Nie/ 
? 

Które w
a� ciwo� ci 
otoczenia projektu 
mog
yby zosta�  
dotkni� te i w jaki 
sposób? 

Czy dany skutek mo� e 
by�  znacz� cy? 
Dlaczego? 

2.3 
 

Minera
y? 
 
 

   

2.4 Kruszywo? 
 
 

   

2.5 Lasy i drewno? 
 
 

   

2.6 Energia, w tym 
elektryczno��  i paliwa? 
 

   

2.7 Jakiekolwiek inne 
zasoby? 
 
 

   

3. Czy dany projekt b� dzie obejmowa
 u� ycie, przechowywanie, transport, prze
adunek lub 
produkcj�  substancji lub materia
ów, które mog�  by�  szkodliwe dla zdrowia, � rodowiska, 
b� d�  powodowa�  obawy odno� nie faktycznych lub odczuwalnych zagro� e�  dla zdrowia? 
3.1 Czy dany projekt b� dzie 

obejmowa
 u� ycie 
substancji lub 
materia
ów, które s�  
toksyczne lub szkodliwe 
dla zdrowia b� d�  
� rodowiska (flory, 
fauny, zapasów wody)? 

   

3.2 Czy dany projekt b� dzie 
powodowa
 zmiany w 
wyst� powaniu chorób 
lub wp
ywa
 na wektory 
chorobowe (np. choroby 
przenoszone przez 
insekty lub wod� )? 

   

3.3 Czy dany projekt b� dzie 
wp
ywa
 na dobrobyt 
ludzi, np. poprzez 
zmian�  warunków 
� yciowych? 

   

3.4 Czy szczególnie 
wra� liwe grupy ludzi 
mog�  by�  dotkni� te 
wp
ywem projektu, np. 
pacjenci szpitala, osoby 
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starsze?  
3.5 Jakiekolwiek inne 

przyczyny? 
 
 

   

4. Czy podczas budowy,  u� ytkowania lub likwidacji projektu b� d�  powstawa
y odpady sta
e? 
4.1 Zniszczona, wydobyta 

ziemia lub odpady z 
kopalniane? 
 

   

4.2 Odpady komunalne 
(odpady gospodarcze 
i/lub handlowe)? 
 

   

4.3 Odpady niebezpieczne 
lub toksyczne (
� cznie z 
odpadami 
radioaktywnymi)? 

   

4.4 Inne odpady z procesów 
przemys
owych? 
 

   

4.5 Nadwy� ki produktów? 
 
 

   

4.6 Szlam � ciekowy lub 
inny szlam pochodz� cy 
z oczyszczania 
� cieków? 
 

   

4.7 Odpady budowlane i 
pozosta
e po rozbiórce? 
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Lp. Pytania, które nale� y 

wzi��  pod uwag�  przy 
okre� laniu zakresu 

Tak/ 
Nie/ 
? 

Które w
a� ciwo� ci 
otoczenia projektu 
mog
yby zosta�  
dotkni� te i w jaki 
sposób? 

Czy dany skutek mo� e 
by�  znacz� cy? 
Dlaczego? 

4.8 Zbyteczne maszyny lub 
sprz� t? 
 
 

   

4.9 Ska� ona gleba lub inny 
materia
? 
 
 

   

4.10 Odpady rolnicze? 
 
 

   

4.11 Jakiekolwiek inne 
odpady sta
e? 
 
 

   

5. Czy w wyniku projektu nast� pi uwolnienie do powietrza zanieczyszcze�  lub jakichkolwiek 
niebezpiecznych, toksycznych lub truj� cych substancji?  
5.1 Emisje powsta
e w 

wyniku spalania paliw 
kopalnych ze � róde
 
stacjonarnych i 
mobilnych? 

   

5.2 Emisje powsta
e w 
wyniku procesów 
produkcyjnych? 
 

   

5.3 Emisje powsta
e w 
wyniku  u� ytkowania 
materia
ów, w tym 
przechowywania lub 
transportu? 

   

5.4 Emisje powsta
e w 
wyniku czynno� ci 
budowlanych, w tym 
pochodz� ce  z instalacji 
i sprz� tu? 

   

5.5 Py
 lub nieprzyjemne 
zapachy powstaj� ce w 
wyniku u� ytkowania 
materia
ów, w tym 
materia
ów 
budowlanych, � cieków i 
odpadów? 

   

5.6 Emisje powsta
e w    
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wyniku spalania 
odpadów? 
 

5.7 Emisje powsta
e w 
wyniku spalania 
odpadów na powietrzu 
(np. materia
u z wyr� bu, 
gruzu budowlanego)? 

   

5.8 Emisje z jakichkolwiek 
innych � róde
? 
 

   

6. Czy projekt b� dzie powodowa
 powstawanie ha
asu i wibracji b� d�  uwolnienie � wiat
a, 
energii cieplnej lub promieniowania elektromagnetycznego? 
6.1 W wyniku pracy 

sprz� tu, np. silników, 
urz� dze�  
wentylacyjnych, 
rozdrabniarek? 

   

6.2 W wyniku procesów 
przemys
owych lub 
podobnych? 
 

   

6.3 W wyniku budowy lub 
rozbiórki? 
 
 

   

6.4 W wyniku wysadzania 
lub uk
adania w stosy? 
 

   

6.5 Wskutek ruchu podczas 
budowy lub  
u� ytkowania? 
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Lp. Pytania, które nale� y 

wzi��  pod uwag�  przy 
okre� laniu zakresu 

Tak/ 
Nie/ 
? 

Które w
a� ciwo� ci 
otoczenia projektu 
mog
yby zosta�  
dotkni� te i w jaki 
sposób? 

Czy dany skutek mo� e 
by�  znacz� cy? 
Dlaczego? 

6.6 Z systemów o� wietlenia 
lub ch
odzenia? 
 

   

6.7 Ze � róde
 
promieniowania 
elektromagnetycznego 
(nale� y rozwa� y�  
wp
yw wywierany na 
s� siedni, podatny sprz� t, 
a tak� e na ludzi)? 

   

6.8 Z jakichkolwiek innych 
� róde
? 
 

   

7. Czy projekt b� dzie powodowa
 ryzyko ska� enia gruntu lub wody wskutek uwolnienia 
zanieczyszcze�  do gruntu lub do kana
ów � ciekowych, wód powierzchniowych, wód 
gruntowych, wód przybrze� nych lub do morza? 
7.1 Pochodz� cych z 

prze
adunku, 
przechowywania, u� ycia 
lub rozlania 
niebezpiecznych lub 
toksycznych 
materia
ów? 

   

7.2 Wskutek wylania 
� cieków lub innych 
zanieczyszcze�  
� ciekowych 
(oczyszczonych lub nie 
oczyszczonych) do 
wody lub gruntu? 

   

7.3 Poprzez zaleganie 
zanieczyszcze�  
wypuszczanych do 
powietrza, gruntu lub 
wody? 

   

7.4 Z jakichkolwiek innych 
� róde
? 
 

   

7.5 Czy istnieje ryzyko 
d
ugoterminowego 
gromadzenia 
zanieczyszcze�  w 
� rodowisku z tych 
� róde
? 
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8. Czy istnieje ryzyko wypadków podczas budowy lub  u� ytkowania projektu, które mog
oby 
wp
yn��  na zdrowie ludzkie lub � rodowisko? 
8.1 W wyniku wybuchów, 

rozlania, po� arów, itp. 
wskutek 
przechowywania, 
prze
adunku, u� ycia lub 
produkcji substancji 
niebezpiecznych lub 
toksycznych ? 

   

8.2 W wyniku zdarze�  
nast� puj� cych poza 
granicami prawid
owej 
ochrony � rodowiska, np. 
awarii systemów 
kontroli 
zanieczyszcze� ? 

   

8.3 Z jakichkolwiek innych 
przyczyn? 

   

8.4 Czy projekt mo� e by�  
zagro� ony katastrofami 
naturalnymi 
powoduj� cymi 
zniszczenia � rodowiska 
(np. powodziami, 
trz� sieniem ziemi, 
osuwiskiem, itp.)? 

   

9 Czy projekt spowoduje zmiany spo
eczne, dotycz� ce np. demografii, tradycyjnych stylów 
� ycia, zatrudnienia? 
9.1 Zmiany w wielko� ci, 

wieku i strukturze 
populacji lub grup 
spo
ecznych, itp.? 

   

9.2 Przez przesiedlenie 
ludzi lub zniszczenie 
domów b� d�  
spo
eczno� ci lub 
obiektów spo
ecznych, 
np. szkó
, szpitali,  
obiektów u� yteczno� ci 
publicznej? 

   

9.3 Poprzez przybycie 
nowych mieszka� ców 
lub tworzenie nowych 
spo
eczno� ci? 

   

9.4 Poprzez zwi� kszenie 
zapotrzebowania na 
lokalne obiekty lub 
us
ugi, np. mieszkania, 
edukacj� , opiek�  
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zdrowotn� ? 
9.5 Poprzez stworzenie 

miejsc pracy podczas 
budowy lub  
u� ytkowania b� d�  
spowodowanie utraty 
miejsc pracy ze 
skutkami wp
ywaj� cymi 
na bezrobocie i 
gospodark� ? 

   

9.6 Jakiekolwiek inne 
przyczyny? 
 

   

Pytanie – Czy istniej�  jakiekolwiek inne czynniki, które nale� y rozwa� y� , takie jak rozwój 
b� d� cy konsekwencj�  realizacji projektu, które mog�  spowodowa�  skutki dla � rodowiska lub 
mo� liwo��  skumulowanych wp
ywów razem z innymi istniej� cymi lub planowanymi 
dzia
aniami w danej okolicy? 
10.1 Czy projekt spowoduje 

konieczno��  rozwoju 
b� d� cego konsekwencj�   
jego realizacji , który 
móg
by mie�  znacz� cy 
wp
yw na � rodowisko, 
np. zwi� kszone 
budownictwo 
mieszkaniowe, nowe 
drogi, nowe 
wspomagaj� ce ga
� zie 
przemys
u lub us
ugi 
komunalne, itp.? 

   

10.2 Czy projekt doprowadzi 
do rozwoju 
wspomagaj� cych 
obiektów, rozbudowy 
dzia
ów pomocniczych 
lub rozwoju 
stymulowanego przez 
projekt, co mog
oby 
mie�  wp
yw na 
� rodowisko, np.:  
• infrastruktura 
pomocnicza 
(drogi, dostawa energii, 
oczyszczanie odpadów 
lub � cieków, itp.)  
• rozwój budownictwa 
mieszkaniowego 
• przemys
 wydobywczy  
• przemys
 dostawczy 
• inne? 
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10.3 Czy projekt b� dzie 
prowadzi
 do 
rekultywacji terenu po 
realizacji projektu, która 
mog
aby mie�  wp
yw na 
� rodowisko? 

   

10.4 Czy projekt stworzy 
precedens dla 
pó� niejszych realizacji 
projektów?  

   

10.5 Czy projekt b� dzie 
wywiera
 skumulowany 
wp
yw, z powodu 
blisko� ci innych 
istniej� cych lub 
planowanych projektów 
o podobnych skutkach? 
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CZ���  2 LISTY KONTROLNEJ OKRE � LANIA ZAKRESU: W	A � CIWO � CI 
OTOCZENIA PROJEKTU 
 
Dla ka� dej cechy projektu okre� lonej w cz�� ci 1 nale� y rozwa� y� , czy którykolwiek z 
nast� puj� cych elementów � rodowiska mo� e by�  dotkni� ty wp
ywem.  
 
Pytanie – Czy poni� sze cechy lokalnego � rodowiska w miejscu lokalizacji projektu lub 
w okolicy mog�  by	  dotkni� te skutkami projektu?  
• Obszary chronione  mi� dzynarodowymi, krajowymi lub lokalnymi aktami prawnymi z 
powodu ich warto� ci ekologicznej, krajobrazowej, kulturowej lub innej, które mog�  by�  
dotkni� te skutkami projektu?  
• Inne obszary, które s�  istotne lub wra� liwe z przyczyn ekologicznych, np.  

• tereny podmok
e,  
• szlaki wodne lub inne akweny,  
• strefa nadbrze� na,  
• góry,  
• lasy lub obszary le� ne  

• Obszary wykorzystywane przez chronione, wa� ne lub wra� liwe gatunki fauny lub flory, np. 
do  l� gu, gniazdowania, karmienia, odpoczynku, zimowania, migracji, które mog�  by�  
dotkni� te skutkami projektu?  
• Wody � ródl� dowe, przybrze� ne, morskie lub podziemne?  
• Obszary lub cechy cennego krajobrazu lub o du� ej malowniczo� ci?  
• Szlaki lub obiekty wykorzystywane przez spo
eczno��  w celach rekreacyjnych i lub 
innych?  
• Szlaki transportowe, które s�  podatne na zatory lub powoduj�  problemy ekologiczne?  
• Obszary lub cechy o znaczeniu historycznym lub kulturowym? 
Pytanie –  Czy projekt znajduje si�  w okolicy, w której mo� e by	  dobrze widoczny dla 
wielu osób? 
Pytanie –  Czy projekt znajduje si�  na obszarze wcze� niej niezabudowanym, gdzie 
nast� pi utrata gruntów niezagospodarowanych? 
Pytanie –  Czy na terenie projektu lub w jego okolicy funkcjonuj �  istniej� ce formy 
zagospodarowania terenu, które mog�  by	  dotkni� te skutkami projektu? Na przyk
ad:  
• domy, ogrody, inna w
asno��  prywatna,  
• przemys
,  
• handel,  
• rekreacja,  
• otwarte tereny publiczne,  
• obiekty u� yteczno� ci publicznej,  
• rolnictwo,  
• le� nictwo,  
• turystyka,  
• kopalnie lub kamienio
omy  
Pytanie –  Czy istniej�  jakiekolwiek plany dotycz� ce przysz
ego zagospodarowania 
terenu w miejscu lokalizacji projektu lub w okolicy, które mog�  by	  dotkni� te skutkami 
projektu? 
Pytanie –   Czy na terenie projektu lub w jego okolicy znajduj�  si�  jakiekolwiek obszary 
g� sto zaludnione lub zabudowane, które mog�  by	  dotkni� te skutkami projektu? 
Pytanie –   Czy na terenie projektu lub w jego okolicy znajduj�  si�  jakiekolwiek obszary 
zaj� te przez obiekty o du� ej wra� liwo� ci, które mog�  by	  dotkni� te skutkami projektu?  
• szpitale,  
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• szko
y,  
• miejsca kultu,  
• obiekty u� yteczno� ci publicznej  
Pytanie –  Czy na terenie projektu lub w jego okolicy znajduj�  si�  jakiekolwiek obszary 
obejmuj� ce wa� ne, wysokojako� ciowe lub rzadkie zasoby, które mog�  by	  dotkni� te 
skutkami projektu? Na przyk
ad:  
• zasoby wód gruntowych,  
• wody powierzchniowe,  
• le� nictwo,  
• rolnictwo,  
• rybo
ówstwo,  
• turystyka,  
• minera
y.  
Pytanie –  Czy na terenie projektu lub w jego okolicy znajduj�  si�  jakiekolwiek obszary 
ju �  podatne na zanieczyszczenie lub szkody ekologiczne, np. obszary, gdzie istniej� ce 
prawne standardy ekologiczne zosta
y przekroczone, które mog�  by	  dotkni� te 
skutkami projektu? 
Pytanie – Czy lokalizacja projektu jest nara� ona na trz� sienia ziemi,  zapadanie, 
osuwiska, erozj� , powodzie lub ekstremalne warunki klimatyczne, np. inwersje 
temperatury, mg
y, ostre wiatry, które mog
yby sprawi	 , � e projekt stwarza
by 
problemy ekologiczne? 
Pytanie – Czy projekt mo� e wp
yn�	  na fizyczne warunki jakichkolwiek pod
o� y 
ekologicznych?  
• � rodowisko atmosferyczne, 
� cznie z mikroklimatem oraz warunkami klimatycznymi w 
skali lokalnej i szerszej?  
• woda, np. ilo�� , przep
ywy lub poziomy rzek, jezior, wód gruntowych. Uj� cia rzek, wody 
przybrze� ne lub morze?  
• gleby - np. ilo�� , g
� boko�� , wilgotno�� , stabilno��  lub erozyjno��  gleb?  
• warunki geologiczne i gruntowe? 
Pytanie – Czy emisje pochodz� ce z projektu mog�  wp
yn�	  na jako�	  jakichkolwiek 
mediów ekologicznych?  
• jako��  lokalnego powietrza?  
• jako��  globalnego powietrza, 
� cznie ze zmianami klimatycznymi i zmniejszeniem pow
oki 
ozonowej  
• jako��  wody – rzek, jezior, wód gruntowych, uj��  rzek, wód przybrze� nych lub morza?  
• status od� ywczy i eutrofizacja wód?  
• zakwaszenie gleb lub wód?  
• gleby?  
• ha
as?  
• temperatura, lekkie lub elektromagnetyczne promieniowanie, w tym zak
ócenia 
elektryczne?  
• wydajno��  systemów naturalnych lub rolnych? 
Pytanie – Czy projekt mo� e wp
yn�	  na dost� pno�	  lub niedostatek jakichkolwiek 
zasobów, w skali lokalnej lub globalnej?  
• paliwa kopalne?  
• woda?  
• minera
y i kruszywo?  
• drewno?  
• inne zasoby nieodnawialne?  
• wydajno��  infrastruktury w okolicy - wody, kanalizacji, generowania i przesy
u energii, 
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telekomunikacji, usuwania odpadów, dróg, kolei? 
Pytanie – Czy projekt mo� e wp
yn�	  na zdrowie lub dobro jednostkowe b� d�  
spo
eczne?  
• jako��  lub toksyczno��  powietrza, wody, artyku
ów spo� ywczych lub innych produktów 
konsumowanych przez ludzi? 
• zachorowalno��  lub umieralno��  jednostek, spo
eczno� ci lub populacji wskutek nara� enia 
na zanieczyszczenia?  
• pojawienie si�  lub rozpowszechnienie wektorów chorobowych, 
� cznie z insektami?  
• podatno��  jednostek, spo
eczno� ci lub populacji na choroby?  
• poczucie osobistego bezpiecze� stwa jednostek?  
• spójno��  i to� samo��  spo
eczno� ci?  
• to� samo��  kulturow�  i zwi� zki kulturowe?  
• prawa mniejszo� ci?  
• warunki mieszkaniowe?  
• zatrudnienie i jako��  zatrudnienia?  
• warunki ekonomiczne?  
• instytucje spo
eczne?  
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LISTA KONTROLNA KRYTERIÓW OCENIANIA ZNACZENIA WP	YW U NA 
� RODOWISKO 
 
Zalecenia dotycz� ce Okre� lania Zakresu 
 
Niniejsza lista kontrolna zosta
a opracowana, aby pomóc u� ytkownikom w zdecydowaniu, 
czy dany skutek mo� e by�  znacz� cy, czy nie i powinna by�  stosowana w po
� czeniu z List�  
Kontroln�  do Okre� lania Zakresu.  
 
Lista Kontrolna do Okre� lania Zakresu zawiera list�  pyta�  maj� cych pomóc w okre� leniu, 
gdzie istnieje mo� liwo��  interakcji pomi� dzy projektem a jego otoczeniem. Niniejsza lista 
kontrolna zosta
a opracowana, aby pomóc w zdecydowaniu, czy owe interakcje - skutki – 
mog�  by�  znacz� ce.  
 
Osoby odpowiedzialne za okre� lenie zakresu RO�  cz� sto napotykaj�  trudno� ci w 
zdefiniowaniu tego, co jest „znacz� ce”. Przydatnym, prostym testem b� dzie zapytanie, czy 
dany skutek jest wystarczaj� co wa� ny, aby bra�  go pod uwag�  i czy ma wp
yw na wydanie 
decyzji o zezwoleniu na inwestycj� . We wczesnych fazach projektu dost� pnych mo� e by�  
zbyt ma
o informacji, na których mo� na oprze�  decyzj� , ale poni� sza lista pyta�  mo� e okaza�  
si�  pomocna.  
 
Pytania, jakie nale� y zada�  s�  takie same, jak w przypadku  Screeningu, ale w fazie  Scopingu  
bardziej wa� ne jest zapewnienie mo� liwie jak najwi� cej informacji na temat tego, dlaczego 
dany skutek jest uwa� any za potencjalnie znacz� cy, ni�  prosta odpowied�  „tak/nie”.  
 
 
Pytania, które nale� y wzi�	  pod uwag�   
 
1. Czy nast� pi du� a zmiana w warunkach � rodowiskowych?  
2. Czy nowe cechy b� d�  poza skal�  w stosunku do istniej� cego � rodowiska?  
3. Czy dany skutek b� dzie niezwyk
y na danym terenie lub szczególnie z
o� ony?  
4. Czy dany skutek b� dzie rozci� ga�  si�  na wi� kszy obszar?  
5. Czy b� dzie istnia
a mo� liwo��   oddzia
ywania transgranicznego?  
6. Czy wiele osób zostanie dotkni� tych wp
ywem?  
7. Czy wiele receptorów innego rodzaju zostanie dotkni� tych wp
ywem (fauna i flora, 
przedsi� biorstwa, obiekty)?  
8. Czy zostan�  dotkni� te cenne lub rzadkie w
a� ciwo� ci lub zasoby?  
9. Czy istnieje ryzyko naruszenia norm � rodowiskowych?  
10. Czy istnieje ryzyko wywarcia wp
ywu na tereny, obszary i w
a� ciwo� ci chronione?  
11. Czy istnieje wysokie prawdopodobie� stwo wyst� pienia danego skutku?  
12. Czy dany skutek b� dzie utrzymywa
 si�  przez d
ugi czas?  
13. Czy dany skutek b� dzie raczej sta
y, ni�  tymczasowy?  
14. Czy dany wp
yw b� dzie raczej ci� g
y, ni�  sporadyczny?  
15. Je� eli b� dzie on sporadyczny, czy b� dzie wyst� powa�  raczej cz� sto, ni�  rzadko?  
16. Czy dany wp
yw b� dzie nieodwracalny?  
17. Czy trudno b� dzie unikn��  danego skutku, zmniejszy�  go, naprawi�  lub 
zrekompensowa� ?  
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LISTA KONTROLNA ALTERNATYW I DZIA	A �  	AGODZ � CYCH  
 
Jednym z  celów przeprowadzania scopingu  jest zidentyfikowanie alternatyw i dzia
a�  

agodz� cych, które mog�  by�   zastosowane przez  projektodawc�  i powinny by�  wzi� te pod 
uwag�  w finalizowaniu propozycji projektu.  
 
Poni� sza lista kontrolna przedstawia przyk
ady rodzajów alternatyw i dzia
a�  
agodz� cych, 
które mog�  by�  dost� pne i które mog
yby zmniejszy�  wp
yw wywierany przez projekt na 
� rodowisko.  
 
Dyrektywy UE nie wymagaj� , aby projektodawcy rozpatrywali alternatywy w trakcie 
przeprowadzania OO� , jednak powszechnie przyj� tym elementem dobrej praktyki jest 
rozwa� enie, czy istniej�  jakie�  mo� liwe alternatywy dla projektu, które powinny by�  brane 
pod uwag� . Je� eli rozwa� ane s�  jakiekolwiek alternatywy, wówczas – zgodnie z wymogiem 
Dyrektyw – projektodawcy powinni opisa�  je w RO�  i wyja� ni�  przyczyny wybrania 
proponowanego projektu.  
 
 
Rodzaje alternatyw i dzia
a
  
agodz� cych, które nale� y wzi�	  pod uwag�  
 
• Dzia
ania zwi� zane z zarz� dzaniem popytem na towary i us
ugi  
• Dzia
ania zwi� zane z zabezpieczeniem lub zmniejszeniem zu� ycia zasobów  
• Inne podej� cia do zaspokojenia zapotrzebowania  
• Lokalizacje lub trasy  
• Procesy lub technologie  
• Procedury 
• Plany zagospodarowania i uk
ady terenu  
• Plan budowli  
• Rodzaje i � ród
a materia
ów  
• Specyfikacje produktów  
• Harmonogram dotycz� cy budowy, obs
ugi i likwidacji, 
� cznie z wszelkimi fazami projektu  
• Daty rozpocz� cia i zako� czenia  
• Rozmiar terenu lub obiektu  
• Poziom produkcji  
• Podzia
 odpowiedzialno� ci za wdro� enie  
• Kontrola zanieczyszcze�   
• Porozumienia dotycz� ce  unieszkodliwiania odpadów, 
� cznie z recyklingiem, 
odzyskiwaniem, ponownym wykorzystaniem i ostatecznym usuni� ciem  
• Porozumienia w sprawie dost� pu i trasy dojazdowe i wyjazdowe z terenu  
• Obiekty pomocnicze  
• Metody i systemy zarz� dzania  
• Obowi� zki i procedury dotycz� ce zarz� dzania � rodowiskiem  
• Zatrudnienie i szkolenie personelu  
• Monitorowanie i plany rezerwowe  
• Porozumienia dotycz� ce likwidacji, rekonstrukcja terenu i u� ytkowanie po zako� czeniu 
projektu  
•  Wariant zerowy lub wykonywanie projektu minimalnego  
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SUPLEMENT A 
 
WYMOGI ODNO� NIE INFORMACJI NA TEMAT � RODOWISKA PRZEDSTAWIONE 
W ZA	 � CZNIKU IV DYREKTYWY 97/11/WE 
 
W my� l Artyku
u 5(1) Dyrektywy 97/11/EC projektodawca powinien dostarczy�   
kompetentnemu organowi informacj�  przedstawion�  poni� ej na tyle, na ile taka informacja 
dotyczy danego etapu procedury wydawania zezwolenia oraz okre� lonych w
a� ciwo� ci 
projektu i cech � rodowiska, jakie mog�  by�  dotkni� te wp
ywem i projektodawca mo� e by�  
poproszony o sporz� dzenie informacji z uwzgl� dnieniem mi� dzy innymi aktualnej wiedzy i 
metod oceny.  
 
Wymogi odno� nie informacji na temat � rodowiska dla OO�   
 
1. Opis projektu, obejmuj� cy w szczególno� ci:  
- opis cech fizycznych  projektu oraz wymogów dotycz� cych  u� ytkowania terenu w czasie 
poszczególnych faz budowy i  eksploatacji,  
- opis g
ównych cech  procesów produkcyjnych, na przyk
ad – rodzaju i ilo� ci u� ywanych 
materia
ów,  
- ocena typu i ilo� ci, spodziewanych pozosta
o� ci i emisji (zanieczyszczenia wody, powietrza 
i gleby, ha
as, wibracje, � wiat
o, ciep
o, promieniowanie, itp.) wynikaj� cych z  
funkcjonowania proponowanego projektu.  
 
2. Zarys g
ównych alternatywnych rozwi� za�  rozpatrzonych przez projektodawc�  w
� cznie ze  
wskazaniem g
ównych przyczyn  dokonanego przez niego wyboru,  uwzgl� dniaj� cego skutki 
� rodowiskowe.  
 
3. Opis aspektów � rodowiska, na które mo� e  w znacz� cy sposób oddzia
ywa�    proponowany 
projekt, obejmuj� cy w szczególno� ci  zaludnienie, faun� , flor� , gleb� , wod� , powietrze, 
czynniki klimatyczne,  dobra materialne, 
� cznie z dziedzictwem architektonicznym i 
archeologicznym, krajobrazem oraz wzajemnymi relacjami pomi� dzy powy� szymi 
elementami.  
 
4. Opis mo� liwych znacz� cych skutków � rodowiskowych proponowanego projektu, 
wynikaj� cych z:  
- istnienia projektu,  
- korzystania z zasobów naturalnych,  
- emisji zanieczyszcze� ,  tworzenia uci�� liwo� ci i  unieszkodliwiania odpadów,  
oraz informacja wykonawcy odno� nie do  metod zastosowanych w celu oszacowania  
skutków wywieranych na � rodowisko,  
 
5. Opis dzia
a�  przewidywanych w celu zapobiegania, zmniejszania i – tam, gdzie to mo� liwe 
–  kompensowania znacz� cych, niekorzystnych skutków dla � rodowiska.  
 
6. Nietechniczne streszczenie informacji podanych w powy� szych cz�� ciach.  
 
7. Wskazanie wszelkich trudno� ci (niedostatków technicznych lub braku specjalistycznej 
wiedzy) napotkanych przez projektodawc�  przy sporz� dzaniu wymaganej informacji.  
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