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Informacja
o stanie realizacji programoéw operacyjnych
wspolfinansowanych z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej
za okres od 1 do 31 lipca 2006 r.



Niniejsza informacja prezentuje stan widaia programow w nagiujacych obszarach:

l. Informacja o stanie wykorzystania funduszy strukiiaych w Polsce

Il. Informacja o realizacji programéw operacyjnych wfpansowanych z funduszy
strukturalnych

[I. Analiza realizacji zasady N + 2 wg priorytetd instytucji zaangsowanych w ich
wdrazanie

V. Whioski i rekomendacje

l. Informacja o stanie wykorzystania funduszy strukturalnych w Polsce

W lipcu br. tempo realizacji ptatdoi z funduszy strukturalnych na rzecz beneficjentiydo
nizsze od odnotowanego w czerwcu, natomiast niecoziggrefektywnie przebiegat proces
zawierania umow o dofinansowanie realizacji prajekt

Wykres 1. Wart&¥ ztazonych wnioskéw, podpisanych uméw o dofinansowanie ptatnoici zrealizowanych z kont
programowych w ramach programoéw operacyjnych oraZZUAL i INTERREG IIIA jako procent realizacji zotigzar
na lata 2004-2006 wg stanu na koniec lipca 200@astosowany kurs: 1 euro =4,0818'z})
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=——&—warto$¢ wnioskéw ztozonych od uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006

------ procent alokacji srodkéw wspélnotowych przewidzianych na 2004 r. w stosunku do catosci alokacji dla okresu 2004-2006

—d—warto$¢ umow (decyzji) o dofinansowanie zawartych od poczatku uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006
— — — procent alokacji sSrodkéw wspélnotowych przewidzianych na lata 2004 i 2005 w stosunku do cato$ci alokacji dla okresu 2004-2006

==¥—warto$¢ ptatnosci dokonanych z kont programowych od poczatku uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006

alokacja srodkéw wspoélnotowych na lata 2004-2006

Zrddio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzystanod instytucji zaegzaj;cych PO.

Wartas¢ ztozonych przez beneficjentéw i poprawnych pod wdgin formalnym wnioskow
byta w lipcu br. nisza ni miato to miejsce w poprzednim migsu, co powinno stasic juz
stah tendencj na obecnym etapie realizacji programow. Stopnigmalki dostpne na lata
2004-2006 w ramach poszczegolnych dfialyczerpuj sie, a coraz wikszego znaczenia
nabiera sprawna realizacja i rozliczenie projektiyetych juz umowami, w tym tych, ktore
dobiegag konca mdz zostaty ju zakaczone.

! Wartasci procentowe rénia si¢ od danych przedstawionych w Informacji za czentiez uwagi na zmiarkursu euro wzgkdem ziotego.



W lipcu nabory wnioskéw trwaly przede wszystkim wwath programach zagdzanych
przez MRIRW (w ramach SPRestrukturyzacja.ztozono wnioski na kwat dofinansowania
wspoélnotowego ponad 476 min zt, natomiast w $BOotdwstwe- pomimoze w wickszaci
dziatah tego programu trwajnabory — jedynie na kwetll min zi), a take w priorytecie 2
ZPORR (zt@aono wnioski na kwat dofinansowania UE 438,5 min z}) i w priorytecie&SPO
RZL (na kwot ponad 158 min z}).

taczna warté¢ wnioskow ztaonych przez beneficjentbw od patau uruchomienia
programow to 64,5 mid zt (w egci wktadu wspolnotowego), a wi ponad 184%rodkow
z funduszy strukturalnych przyznanych Polsce rea2804-2006.

Wykres 2. Wart&¥ ztazonych wnioskéw, podpisanych uméw o dofinansowanie ptatnoici zrealizowanych z kont

programowych w ramach programow operacyjnych oraz [UEL i INTERREG IIIA jako procent realizacji zobaqwaai
na lata 2004-2006, wg stanu na koniec lipca 2006 r.
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DOwarto$¢ wnioskéw ztozonych od uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006
Bwarto$¢ uméw (decyzji) o dofinansowaniezawartych od poczatku uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006
DOwarto$¢ ptatnosci dokonanych z kont programowych od poczatku uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zaggzaj;cych PO.

W lipcu zawarto umowy z beneficjentami ngam kwotg, w czsci dofinansowania UE,
blisko 837 min zt, przede wszystkim w ramach ZPORR kwot ponad 426 min zt) i SPO
Restrukturyzacja..(na kwot 140 min zt). Znaczny pogt takee, w stosunku do waroi
dostpnychsrodkéw, odnotowano w przypadku procesu zawieramaw w programach IW
Interreg IlIA — hcznie na kwag wktadu UE blisko 76 min zt, co oznacza przyrosglydem
czerwca o 16,5 pkt procentowedtadnej umowy nie podpisano w ramach SP@nsport
(podobnie, jak nie oceniongadnego nowego wniosku o dofinansowanie) i w P@noc
techniczna natomiast na niewiedkkwote podpisano umowy w SP@ybotéwstwp co nie
zmienia faktu, 2 w dalszym cigu w tym wid&nie programie jest obecny najazy poziom
kontraktacji dosfpnychsrodkéw — pontej 50% alokacji na lata 2004-2006.

taczna warté¢ umow zawartych z beneficientami w ramach wszybtkjrogramow
wyniosta na koniec lipca br. 25,7 mid zt (wkfad ibmptowy), co wykorzystuje w ponad
73% dostpna alokacg dla Polski.



Niemniej analizujc postp w lipcu w procesie refundowania beneficjentom ipsionych
wydatkow naley zauwayc¢, iz w przypadku wikszaci programéw byt on mniej widoczny
niz mialo to miejsce w czerwcu. \@ksze ptatnéci niz w czerwcu odnotowano tylko w
czterech programach o relatywnie niskich alokagjagh w programach Inicjatyw
Wspolnotowych, w SP@®ybotowstwqgdzie w czerwcu nie bylgadnych ptatngéci) i w PO
Pomoc techniczna W konsekwencji ogdlna waké ptatngci dokonanych z kont
programowych w lipcu wyniosta nieco ponad 470 minazwigc znacznie mniej nipoziom
konieczny, by mgiwa byta realizacja prognoz przyjch przez RagMinistrow.

Wykres 3. Wart@ ptatnagici dokonanych w 2006 r. jako procent realizacji pnogy Rady Ministrow na trzy
kwartaty 2006 r.*
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* w przypadku PFRON wykres pokazuje realizgepgnozy na caty rok 2006

Powyzszy wykres przedstawia realizagrognozy wydatkow na trzy kwartaty 2006 r. przez
instytucje wdraajace w poszczegoélnych programach operacyjnych, wesltagu na koniec
lipca 20062

Najlepiej prezentuje siPanstwowy Fundusz Rehabilitacji Osdb Niepetnosprawnych
petniacy funkcg instytucji wdraajacej dla dziatania 1.4 SPO RZL, w ktorym poniesione
wydatki przekraczajprognoz RM na caty 2006 r. dla tego dziatania.

Polska Agencija Rozwoju Przedsbiorczosci (instytucja wdraajaca dla dziata 1.1.2, 1.2,
2.1, 2.3 SPO WKP oraz 2.3 SPO RZL) zrealizowatggpoz: RM w 70%. Naley jednak
zauway¢, ze istnieje due zr@nicowanie mgdzy wartgciami ptatndci dokonanymi w

2 Nalezy pamktac, ze lipiec jest pierwszym miegiem Ill kwartatu, dlatego femazna oczekiwé, ze wyniki poszczegélnych instytucii
(przy zataeniu,ze w kolejnych miesicach dokonajptatngci na rzecz beneficjentéw) ulegpoprawie. faczna kwota ptatrii z kont
programowych wyniosta na koniec lipca br. bliskm@ zt, a wigc 16,9 %srodkdw przyznanych Polsce na lata 2004 — 2006. Wach 4
programoOw poziom ptatroi na rzecz beneficjentéw przekroczyt 20 % aloké@8PORestrukturyzacjaSPORybotowstwpSP RZL i
ZPORR).



dziataniach finansowanych z EFRR (1.1.2, 1.2, 2.3,SPO WKP) a dziataniem 2.3 SPO
RZL finansowanym z EFS, w ktérym ptatod dokonywane gznacznie wolniej — wg stanu
na koniec lipca 2006 r. wydatkowano dopiér8% alokacji na lata 2004 — 2006.

Instytucja odpowiedzialna za wdeamnie dziatania 2.4 SPO RZL, czyirzad Stuzby
Cywilnej, zrealizowata progn@zéwniez w 70%.

Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej(instytucja wdraajaca dla dziata 1.1, 1.5, 1.6,
3.1, 3.2, 3.3 SPO RZL) zrealizowato progaézav w 61%.

Podobny stopie realizacji prognozy RM wysgpuje w przypadkuMinisterstwa Edukacii
Narodowej (instytucja wdraajaca dla dziata 2.1, 2.2 SPO RZL), ktére wykonato progroz
RM w 52%.

Wyniki pozostatych instytucji nie rokuja na osagnigcie na koniec kwartatu wydatkow
wiekszych niz 50% sumy prognozowanej przez RM.

W przypadku Narodowego Funduszu _Ochrony Srodowiska i _Gospodarki Wodnej
(instytucja wdraajaca dziatanie 2.4 SPO WKP), ktory zrealizowat pragn&M w 19%,
nalezy zwrock uwag: na niski poziom zawartych uméw o dofinansowanido-tej pory
wartas¢ podpisanych umow o dofinansowanie stanowi tyll)5% alokacji na lata 2004 —
2006, co jest najuszym poziomem w catym programie.

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa_(SPO Restrukturyzacja. ® i SPO
Rybotéwstwa.) zrealizowata progneav 35%.

Instytucja odpowiedzialna za wdamie dziatania 1.3 SPO WKP czyigencjia Rozwoju
Przemystu zrealizowata progn@zw 29 %. W ramach tego dziatania na koniec lipca620
zdotano wydatkowa7,6% z alokacji na lata 2004 — 2006 wyngsj blisko 560 min zt.

W przypadkuMinisterstwa Gospodarki, (instytucja wdraajaca dla poddziatania 1.1.1 oraz
dziatania 2.2 SPO WKP), prognoza RM zostata zrealana w 22% dla obu dzidtdacznie,
natomiast w 19% dla dziatania 2.2. Naglezwrock uwag na niezmiernie diugi okres
weryfikacji wniosku o ptatn& w tym dziataniu — nawet do 9 m-cy w poddziataniR.2 co
powoduje,ze na koniec lipca 2006 r. waftoptatnaci dokonanych w tym dziataniu stanowi
zaledwie3,2% alokacji na lata 2004 —2006.

W przypadkuMinisterstwa Transportu, ktére zrealizowato progneZRM w 8%, nasipito
znaczne pogorszenie wyniku (na koniec czerwca mzgyrRM na dwa kwartaly zostata
zrealizowana w 25%), czego powodem jest zaprognaaeaprzez RM znacznie gkiszych
kwot na drugie potrocze roku 2006. Nalezwrock uwag;, ze niepokojaco niski poziom
ptatnaici — wg stanu na koniec lipca 2006 r. wyd&)d% alokacji na lata 2004 — 2006 grozi
niewykorzystaniem alokacji na rok 2004.

Réwnie staby wynik osagneto Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (instytucja
wdrazajaca dla dziatania 1.4 i 1.5 SPO WKP), ktatetato zrealizowaprognoz RM w

9%. Na koniec lipca 2006 r. MNiISW zdotato wydaiespetna2% z ponad 800 min z
alokacji na lata 2004 — 2006.

Szczegotowe informacje na temat realizacji prognazydatkbw RM wg instytucji
wdrazajgcych oraz programow operacyjnych znajdsi w zakczniku 1.

w przypadku SP@Restrukturyzacja ARMIR nie jest instytugj wdrazajaca dla wszystkich dziatg jednake jest odpowiedzialna za
dokonywanie ptatniei na rzecz beneficjentéw dla catego programu



W ujeciu regionalnym niezmiennie od kilku miesy w czterech wojewddztwach:
matopolskim, lubuskim, podlaskim i kujawsko-pomanskpoziom dokonanych ptatéo w
stosunku do dogpnej alokacji jest najwsszy — od 33,7% do 27,7%. Ponadto procent
realizacji zobowizan dla priorytetu 2 w wojewodztwach kujawsko-pomonski opolskim
jest znacznie wiszy odsredniej dla calego priorytetu, tj. 13,8% oraz 10,3%zy ogdlnym
poziomie 5,3%. Natomiast w wojewddztwie todzkinoimbslaskim poziom ptatnéci wynosi
odpowiednio 14,1% oraz 14,2% alokacji na lata 220@6. W lipcu br. w wojewddztwie
todzkim dokonano pierwszej refundacji poniesionigokztéw w ramach priorytetu 2.

Wykres 4. Wart@ platnaici zrealizowanych z kont programowych w ramach Znsegnego Programu Operacyjnego
Rozwoju Regionalnego w poszczeg6lnych wojewddztwaohpjaicent realizacji zobowtai na lata 2004-2006 wedtug
stanu na koniec lipca 2006 r. (zastosowany kursirb & 4,0818 zi).
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Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

W odniesieniu do procesu rozlicz&v lipcu pomedzy stron polsky a Komisp Europejsk

sytuacja przedstawia ¢sinastpujaco. Instytucja ptatnicza skierowata do KE 5 kolahy
wnioskow o ptatnéci posrednie — 4 w ramach EFRR ngzm kwote 10,65 min euro i 1 w
ramach EFS na kwetieco ponad 3 min euro, natomiast KE dokonatanddigji 203 min
euro, z czego blisko 190 min przypadto na refureldia ZPORR i SPO WKP.



Tabela 1. llg¢ i wartas¢ wnioskéw o refundagjprzekazanych przez instyteigitatnicz; do KE w ramach poszczego6lnych
programow wg stanu na koniec lipca 2006 r. (wadta euro).

Wartasé¢
I | h | h zlozonych Wartas¢ zaliczki
llos¢ ztozonyc Wartas¢ ztozonyc wnioskow . ., .
S S Wartas¢ refundacii z KE
wnioskow wnioskow (w EUR iako 9 przekazanej przeg
Program ( ) zojt?g\?va/z(]ai KE na konto
na lata 2004 programu
ogotem lipiec ogotem lipiec 06 ogdétem lipiec

ZPORR 5 0 384 837 038 0 15,21% 404 800 197 384 836 661 137 947 051
SPO WKP 7 1 71 690 124 10 099 275 5,73% 200175747 61564891 51 791 181
SPO Transport 1 0 173 653 0 0,01% 186 141 514 173 653 0
PO PT 4 0 3080413 0 10,88% 4528 714 3080413 0
IW Interreg 10 3 1635388 548613 0,92% 9 251 294 403 455 0
{E%CSEIG 27 4 461 416 616 10 647 888 8,96% 804 897 466 450 059 073 189 738 237
ZPORR 5 1 9878485 3041 224 2,25% 70 155 126 6 686 475 0
SPO RZL 0 194 452 532 0 13,23% 235 205 315 194 419 55( 0
IW Equal 0 6 563 09 0 4,90% 21430113 6563091 3746189
t acznie ESF 16 1 210894 109 3041 224 10,33% 326 790 554 207 669 116 3 746 189
SPO ROLNY 4 0 198 661 305 0 16,66% 190 830 278 195 953 707 0
EQACGZgg 4 0 | 198661 305 0 16,66% 190 830 278 195 953 707 0
SPO RYBY 5 0 59 311 578 0 29,39% 32293130 59290587 9747 705
t acznie FIFG 5 0 59 311578 0 29,39% 32293 13Q 59290587 9 747 705
Ogotem 52 5 930 283 602 13 689 111 10,83% 1354 811 428912 972 484 203 232 126

Tym samym dczna warté¢ wnioskow o ptatng do KE stanowi ponad 930 min euro (blisko
11 %srodkow dla Polski na lata 2004 — 2006), a kwatadkéw dla Polski zrefundowanych
przez KE wynosi ok. 913 min euro (czyli 10,6 %).



Wykres 5. Wart@ wnioskdéw przestanych do instytucji pfatniczej, KomEpropejskiej oraz platnii okresowych
zrealizowanych w ramach programoéw operacyjnych, IW BQdraz INTERREG IIIA do Kea lipca 2006 r. (w min euro
oraz jako procent zobowzai 2004-2006).

wartos¢ wnioskdw oraz dokonanych ptatdoi w min euro
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procent alokacjérodkéw wspdélnotowych na lata 2004-2006



lI. Informacja o realizacji programéw operacyjnych wspdfinansowanych
z funduszy strukturalnych

SPOWzrost konkurencyjngci przedsgbiorstw

W analizowanym miegcu obserwowano nieznaczne spowolnienie tempa e&egliz
programu. Kontynuowany byt proces podpisywania unuraz realizowania pfatdoi na
rzecz beneficjentbw — od uruchomienia programu mt&gprogramowego wydatkowano
srodki o wartdci blisko 674 min zt, z tego na rzecz beneficjentéyptacono 613 min zi.

Wykres 6. Zmiana warfoi zlazonych wnioskéw, podpisanych uméw i zrealizowanychnglat w SPO WKP jako
procentowy udziat w zobogdaniach na lata 2004 — 2006 (weaju miesgcznym, stan na koniec lipca 2006 r.).
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——\artas¢ Wnioskow ztaony ch od uruchomienia programoéw jako procent reajizzobowizan na caly okres programowania 2004-2006

------- procent alokacjsrodkdw wspélnotowy ch przewidziany ch na 2004 r. esshku do cakei alokacji dla okresu 2004-2006

——Vartoi¢ umow (decyzji) o dofinansowanie zawarty ch od ptiezuruchomienia programoéw jako procent realizaofiowizan na caly okres programowi
— — — —procent alokacjsrodkéw wspoéinotowy ch przewidziany ch na lata 20@805 w stosunku do caloi alokacji dla okresu 2004-2006

e——\vartos¢ ptatndéci dokonany ch z kont programowych od pgtkz uruchomienia programéw jako procent realizaoowizan na caly okres programowar

alokacja srodkéw wspoélnotowy ch na lata 2004-2006

* przy przeliczeniach zastosowano kurs 1 euro=4,0818

** instytucja zargdzajca SPO-WKP zweryfikowata dane nt. waciovnioskéw zieonych w poddziataniu 2.2.1

*** dane nt. wartgici platnasci w czerwcu br. odnogzsie do wartgci srodkéw wyptaconych z konta programowego na
subkonta instytucji wdeajgcych celem ich przekazania na konta beneficjentowpzostatych miegtach — do wartéci
srodkéw wyptaconych beneficjentom przez instytucjesmgiyce

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

Wartas¢ dotychczas ztmonych wnioskow ocenionych jako poprawne formalnimesi 12,5
mid zt, co stanowi 244% alokacjrodkow wspoélnotowych na lata 2004-2006. W lipcu br.
nabory wnioskow prowadzono w dziataniu 2.1 (doradziv MSP), w poddziataniach, w
ktérych nabodr jest prowadzony w trybieglym (1.4.1, 1.4.4, 2.2.2) oraz dziataniach pomocy
technicznej.

W lipcu br. komitet steracy rekomendowat projekty do wsparcia dwukrotnie —trybie
obiegowym w ramach dziatania 2.1 (doradztwo w M$i@gdziatania 2.2.2 (targi, wystawy,
misje zagraniczne) i pomocy technicznej oraz posicpasiedzenia 31 lipca br. dla
poddziatania 1.4.1 (projekty celowe obejaug badania stosowane i prace rozwojowe)
dziatania 2.3 (inwestycje w MSP) — w sumie 396 ektjw o hcznej wartdci
dofinansowania z&rodkow publicznych krajowych i wspélnotowych wynasej 26,2 min zt
(0,4% alokacjsrodkéw publicznych na lata 2004-2006).



Wykres 7. Wart& ztazonych wnioskéw, podpisanych umoéw i zrealizowanyctm@iei w SPO-WKP jako procentowy udziat
w zobowgzaniach na lata 2004 — 2006 (wedtug priorytetéwnsta koniec lipca 2006 r.).
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Priorytet 1. Rozwdj przedsigbiorczosci i Priorytet 2. Bezposrednie wsparcie Priorytet 3. Pomoc techniczna
wzrost innowacyjnosci poprzez przedsigbiorstw
wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu

B wartos¢ zlozonych wnioskéw jako % realizacji zobowigzan na caly okres programowania (od uruchomienia programu)
Dwartos¢ podpisanych uméw jako % realizacji zobowiazan na caly okres programowania

Dwarto$¢ ptatnosci jako % realizacji zobowigzan na caly okres programowania
Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

Wartas¢ uméw o dofinansowanie podpisanych w analizowanyiesigtu wyniosta w cgsci
wspolnotowej 111,6 min zt, z tego 88,8 min zt w eanin dziatania 1.4 (wspotpracaquzy
sfem B+R a gospoday oraz 13,2 min zt w dziataniu 2.4 (dostosowywad@ewymogow
ochrony srodowiska). Od uruchomienia programu gibj umowami projekty o wartgi w
czesci wspolnotowej wynoseej 3,4 mid zt, co stanowi 67% alokacji na lata 2@006.
Nadal najniszy poziom kontraktacji w skali programu wystje w dziataniu 2.4, gdzie
wartas¢ umoéw stanowi 14% alokacji na lata 2004-2006.

W analizowanym miegcu wyptacono zé&rodkow EFRR na rzecz beneficjentow 67,8 min
zt*, przy czym najwicej ptatnéci generowato dziatanie 2.3 (inwestycje w MSP) ;1381In

zt, 2.2.1 (nowe inwestycje) - 12,8 min zti 1.4 podpraca midzy sfen B+R a gospodar -
8,9 min zt.

Od uruchomienia programuadzna warté¢ srodkdw wspolnotowych przekazanych
beneficjentom wzrosta do 613 miIr® 2% alokacji na lata 2004-2006). Natomiagizha
wartas¢ srodkdw mogceych stanowd podstaw refundacii, przy uwzgdnieniu ptatnéci
zrealizowanych w poddziataniu 2.2.1 z&odkéw krajowych w miejscesrodkow
wspolnotowych, wynosi 684,3 min zt (13% alokagpdkéw wspolnotowych na lata 2004-
2006). Najmniej zaawansowane pod wggm finansowym & dziatanie 2.4, realizowane
przez Narodowy Fundusz Ochror§rodowiska i Gospodarki Wodnej i Ministerstwo
Srodowiska, gdzie wyptaconérodki stanowa 0,6% alokacji na lata 2004-2006, oraz
wdrazane przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa ¥¢yego dziatania 1.4 i 1.5 — gdzie
wydatkowano dotychczas odpowiednio 3,6% oraz 0,Bkaaji na lata 2004-2006.

W lipcu br. instytucja zarglzapca SPO-WKP skierowata do instytucji ptatniczej weak o
refundacg na kwot 10,6 min euro, ktory naginie, w kwocie 10,1 min euro, zostat
przekazany do KE. Od uruchomienia programu wantmnioskéw o refundagjskierowanych
przez instytugj zaradzapca do instytucji ptatniczej wzrosta pod koniec ligma do 72,8 min
euro, a 4czna warté¢ wnioskéw o ptatnéci okresowe do KE do 71,7 min euro (5,7%

4 Dane nt. wartéci platndici w czerwcu br. odnoszsic do wartdci srodkéw wyptaconych z konta programowego na
subkonta instytucji wdeajacych celem ich przekazania na konta beneficjentévpozostatych miegcach — do warkei
srodkéw wyptaconych beneficjentom.

5 Od uruchomienia programuaczna wartéé srodkéw wyptaconych z konta programowego wyniosta,6in zt.
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alokacji na lata 2004-2006). Waifto ptatngci okresowych przekazanych przez KE od
uruchomienia programu wyniosta 61,6 min euro (4&&kacji na lata 2004-2006), z tego w
lipcu br. miata miejsce refundacja wydatkéw w wysdal 51,8 min euro.

Tabela 2. Warté’ platnaici, ktére powinny zostezrealizowane porpilzy sierpniem 2006 r. i pdziernikiem 2006 r. w celu

wykorzystania alokaciji przyznanej na 2004 r. Kueuto =4,0818 zf.

. . o Srednio-miesiczna
Wartasé Wartaié Srednio-miesiczna wartci platngci
Wartas¢ dokonanych . wartas¢ ptatnagci P
- . pozostatej do pozostatych do
alokaciji ptatnaici od ; .| pozostalych do - .
. wydania alokaciji - . zrealizowania ze
dla 2004 r. (z}) rozpoczcia zrealizowania ze | . X
programu () dla 2004 r. (zh) srodkéw UE () srodkéw krajowych
publicznych (z})
Priorytet 1 522 117 806 316 072 120 206 045 686 68 681 895 21 156 893
Priorytet 2 651 707 641 278 892 767 372 814 874 124 271 625 52 011 788
Priorytet 3 19 360 324 18 046 130 1314195 438 065 146 741
Razem 1193185772 613 011 017 580 174 755 193 391 585 73 315 422

Zrdio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitaod instytucji zaedzaj;cej PO.

W celu wykorzystania alokacji przyznanej na 2004wr.ramach SPO-WKP, zgodnie z
przedstawioa powyzej tabeh, naley comies¢cznie do padziernika br. wyptaca srodki
publiczne w wysokéci 266,7 min zi.

% Przy obliczeniach zatono, ze wydatki powinny b§ ponoszone od sierpnia 2006 r. daiéa padziernika 2006 r., tak by
mozliwe byto ich petne rozliczenie, paiadczenie i przekazanie przez instytupfatnicz wnioskow o refundagjdo KE do
konca grudnia 2006 r.; przy przeliczeniach stosowams K euro = 4,0818 zt; wyjaienie to odnosi gido analogicznych
tabel dla poszczegdlnych programow operacyjnyghrezzentowanych w dalszejegzi niniejszej informaciji.
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Zintegrowany program operacyjny rozwoju regionalreg

W lipcu br. odnotowano nieznaczny spadek waitoefundaciji dokonywanych miesiznie
na rzecz beneficjentow (z 299 min zt w czerwcu @3 2nin zt w lipcu), natomiast wado
podpisanych umow ulegta zgiiszeniu (z 260 min zt w poprzednim migsi do 426 min zt w
lipcu). Niemniej jednak tempo wdrania programu utrzymuje na poziomie zbhym do
zaobserwowanego w poprzednich mieach. Warté¢ wnioskow o dofinansowanie
zlozonych przez beneficjentow i spetriegych kryterium poprawniei formalnej osigneta
blisko 29 mid zt (w cgsci dofinansowania wspdélnotowego), tj. 239% alokagjilata 2004-
2006. Warté¢ wszystkich podpisanych uméw wyniosta natomiast @J8 zt, co stanowi
78,8% alokacji, zazrealizowanych wnioskow o ptatéio— 2,4 mid zt, przekraczgj 20%
zobowhzan na caty okres programowania.

Wykres 8. Zmiana warfoi ztaczonych wnioskoéw, podpisanych uméw i zrealizowanychgieitw ZPORR jako procentowy
udziat w zobowjzaniach na lata 2004 — 2006 (weoiju miesgcznym, stan na koniec lipca 2006 r.).
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=lé=wartos¢ ptatnosci jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania

Zrdio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzyshtaod instytucji zaedzajcej PO.

W prawie wszystkich dziataniach priorytetu Rozbudowa i modernizacja infrastruktury
stuzgcej wzmacnianiu konkurencyjfed regionowi 3 Obszary wiejskiaie przeprowadzano
naboréw wnioskow z powodu wyczerpanigrodkéw. Jedynie w wojewodztwach:
podkarpackim, warnisko-mazurskim i wielkopolskim zaakceptowano wniogkzakresu
infrastruktury drogowej, ochronyrodowiska, kultury i turystyki oraz dziatadotyczcych
obszarow wiejskich. Umowy na projekty wybrane dofitimsowania przez zamdy
wojewoOdztw leda podpisywane po powstatych ewentualnie  osdomiciach
poprzetargowych oraz w wyniku zalazenia lipcowych naboréw. Natomiast w przypadku
priorytetu 2Wzmocnienie rozwoju zasobow ludzkich w regionamtitynuowano nabory do
wszystkich dziata, przewidziane w Ramowych Planach Realizacji Daiata

Zgodnie z utrzymujca sic tendenci tempo wydatkowaniasrodkow byto najwysze
w priorytetach 1 i 3, gdzie wygiuje wysoki wskanik realizacji ptatnéci w stosunku do
wysokasci zakontraktowanychirodkow. taczna kwota wydatkow z kont programowych
wynosi 1,4 mid zt dla priorytetu 1 i 864 min zt wiqgrytecie 3, co wyczerpuje odpowiednio
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20,4% oraz 29,1%rodkoéw przyznanych na lata 2004-2006 dla poszcroggbl priorytetow.
Nadal nie ma natomiast wytreego posipu w wydatkowanidrodkow w ramach priorytetu 2

I priorytetu 4 Pomoc technicznagdzie warté¢ dokonanych refundacji nie przekracza 7%
zobowhzan dla priorytetu na lata 2004-2006.

Wykres 9. Wart& ztazonych wnioskoéw, podpisanych uméw i zrealizowanycihgicitw ZPORR jako procentowy udziat w
zobowizaniach na lata 2004 — 2006 (wg priorytetow, starkaaiec lipca 2006 r.).
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O warto$¢ podpisanych uméw jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania
o warto$¢ ptatnosci jako % realizacji zobowigzan na caly okres programowania

Zrdio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitaod instytucji zardzajcej PO.

W celu wykorzystania alokacji przyznanej na 2004, ravarta¢ srednio-miesicznych
ptatncici, jakie powinny by dokonywane do gaziernika br., wynosi obecnie 150,4 min zi
(najwyzsze ptatnéci powinny by realizowane w priorytecie 2).

Tabela 3. Warté’ ptatnasci, ktére powinny zostazrealizowane porailzy sierpniem 2006 roku i f@ziernikiem 2006 roku w
celu wykorzystania alokacji przyznanej na 2004 Kak's 1 euro =4,0818 zt.

Srednio-
Srednio- mieskczna
2 - Wartasé s A wartos¢
o Wartaos¢ alokaciji Wartas¢ mieskczna i
Wartas¢ ) dokonanych . g . ptatnaci
- Z wylaczeniem . pozostatej do | wartai¢ ptatndci
alokacji . " ptatndsci od ; , pozostatych
duzych projektow| . wydania alokacji| pozostatych do
dla 2004 r. (zt rozpoczcia X . do
(zh dla 2004 r. (zt) | zrealizowania z€ . .
programu (z}) srodkow UE (z4) zrealizowania
zesrodkow
krajowych (zf)
Priorytet 1 | 1619398528 1513139917 1468779 147 101 888 024 33 962 675 13 477 667
Priorytet 2 402 928 16b 402 928 165 95 511 493 322 735 381 107 578 460 39 301 616
Priorytet 4 36 668 20P 36 668 202 11 209 845 26 852 426 8 950 809 2 985 098
Razem 2058994894 1952736284 1575500484 451 475 830 150 491 943 55 764 381

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

Od kilku miesgcy utrzymuje si dysproporcja w wykorzystanikrodkéw przez poszczegolne
wojewddztwd. Wartai¢ podpisanych uméw wahagsod 67,6% do 92,9% alokacji dla
regionu. Najwyszy procent wydatkowaniasrodkOw wystpuje w wojewodztwach:
matopolskim i lubuskim (powsej 30% alokacji na lata 2004-2006), natomiast agy ma

! Analogicznie do poprzedniej informacji miesznej wykorzystaniérodkow przez poszczegélne regiony jest porownywapeminiciem
dziatania 1.6 oraz dziatgpriorytetu 4
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miejsce w wojewddztwach: tédzkim i doklgskim (nieznacznie powrgj] 14% zobowizan
na caty okres programowania).

Tabela 4. Warté&’ ztazonych wnioskéw po ocenie formalnej, podpisanych unmazvaokonanych pfatsoi w stosunku do
alokacji na caty okres programowania — z wggeniem dziatania 1.6 oraz priorytetu 4¢gig regionalne; stan na koniec
lipca 2006 r.).

% realizacji zobowigzan na| % wykorzystania % wykorzystania
pokeciana . 2004 2008 - 20042005 na podstwie | ckac ral, 200¢ | sleci e, 200¢

\Wojewodztwo formalnej podpisanych umoéw |dokonanych ptatnosci
dolnoslaskie 879 409 847 200,7% 85,0% 14,2%
kujawsko-pomorskie 558 044 576 271,1% 86,6% 27,8%
lubelskie 790383177 282,4% 73,5% 19,3%
lubuskie 324 621 664 282,7% 79,7% 31,1%
Odzkie 617 758 274 235,7% 72,4% 14,1%
matopolskie 728 498 775 318,3% 76,8% 33,7%|
mazowieckie 1179060 616 193,3% 67,6% 15,9%
opolskie 301 822 153 213,2% 80,9% 26,2%
podkarpackie 755 641 063 218,9% 69,8% 23,4%
podlaskie 432 105 087 328,5% 87,5% 27,7%
pomorskie 627 529 497 253,2% 92,9% 22,8%
Slaskie 1100 890 849 275,3% 88,3% 16,8%
Swietokrzyskie 523 303 142 238,5% 86,3% 21,4%

arminsko-mazurskie 715 470 487 214,9% 80,7% 18,6%
wielkopolskie 770840 731 220,4% 79,1% 24,6%
zachodniopomorskie 550 387 397 259,1% 81,9% 19,2%

Zrdio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitaod instytucji zaedzajcej PO.

W lipcu Komisja Europejska przekazata tytutem refacji na konto programowe EFRR
137,9 min euro, natomiast instytucja ptatnicza kazata do KE wniosek o ptationa kwot
3,1 min euro w ramach EFSaé¢zna kwota przekazanyaiodkow z KE wynosi na koniec
lipca 391,5 min euro.
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SPOTransport

Lipiec br. byt kolejnym miescem, w ktérym nie oceniano projektéw ani nie podps
zadnej umowy z beneficjentami. Wastosrodkow przekazanych projektodawcom wyniosta
blisko 2,7 min zt.

Wykres10. Wart@ zlazonych wnioskéw, podpisanych umow i zrealizowanychgieitw SPO Transport jako procentowy
udziat w zobowizaniach na lata 2004 — 2006 (wegiju miesgcznym, stan na koniec lipca 2006 r.).
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2004-2006

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysitand instytucji zardzajcej PO.

Wartas¢ dofinansowania zérodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalndigo
projektéw ocenionych pod wzglem formalnym wynosi 6 251 min zt (co stanowi 13¥%6
alokacji), natomiast wargé podpisanych umoéw pod koniec lipca br. wynositazeéci EFRR
ok. 2 795,3 miIn zi, tj. ok. 58,88 % alokacji.

Wykres 11. Wari@ ztezonych wnioskéw, podpisanych umow i zrealizowanych@leitww SPO Transport jako procentowy
udziat w zobowizaniach na lata 2004 — 2006 (wedtug priorytetéw, starkoniec lipca 2006 r.).
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Priorytet 1 Zréwnowzony gakziowo rozwoj transportu Priorytet 2 Bezpieczniejs#aastruktura drogowa Priorytet 3 Pomoc techniczna
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O wartas¢ podpisanych umoéw jako % realizacji zobgran na caly okres programowania
O wartas¢ ptatndci jako % realizacji zobowkan na caly okres programowania

Zrddio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitand instytucji zargzajcej PO.
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Wyptacone w lipcu blisko 2,7 min zt przekazano Wepentom realizujcym projekty w
dziataniu 2.2 Usprawnienie przejazdéw drogami krajowymi przez staiana prawach
powiatu Wiasnie w tym dziataniu wyptacano dotychczas z kontagpgmowego najwksz
kwote srodkow UE — ponad 27 min zt (sggdd niecatych 34 min wydatkéw w ramach catego
programu operacyjnego, stang@aych ok. 0,7% cakei alokacji). Niepokajcy jest brak
wydatkéw w priorytecie Zrownowaony gakziowo rozwoj transportgw tym w projektach

z zakresu przebudowy linii kolejowych oraz zakupabdru kolejowego), co jest
spowodowane gtéwnie opdieniami w realizacji projektow, a tai w dziataniu 2. Budowa

i przebudowa drég krajowydibrak ptatnéci pomimo zaawansowania wielu projektéw).

W dalszym cigu od uruchomienia programu zémo zaledwie jeden wniosek o ptatho
posredna do Komisji Europejskiej, opiewagy na kwot 173,6 tys. eurosfodki zostaty
zrefundowane przez KE w grudniu 2005 r.).

W celu wykorzystania cadci alokacji przyznanej na 2004 r. w ramach SH@nsport(poza
wartcscia zatwierdzonego przez Komgsguropejsk schematu pomocy publiczne)) naje
comiesgcznie do padziernika br. wyptaaa srodki publiczne (krajowe i wspolnotowe) w
wysokasci ponad 468 min zt, wobec analogicznej kwoty naipmie 339 min zt w czerwcu.

Tabela 5. Warté’ ptatnaici, ktére powinny zostazrealizowane porailzy sierpniem i palziernikiem 2006 r. w celu
wykorzystania alokacji przyznanej na 2004 r. Kueuto =4,0818 zi.

Wartcs¢ wydatkow Srednio- Srednio-
Wartaié na 2004 r. w Wartasé¢ Wartoié miesiczna mieskczna
zatwierdzonych dokonanych ozostalei do | wartaié P‘* atnaci wartas¢ ptatngci
alokaciji przez KE ptatndici od pOzOs 100 P pozostatych do
. wydania alokacji| poz ostalych do - h
schematach rozpoczcia dla 2004 1. (z}) | zrealizowania ze zrealizowania ze
dla 2004 r. (z)) | homocy publicznej  programu (zf) . srodkow UE (z) srodkow
(zh) * krajowych (z})
Priorytet 1 406 407 523 22 604 690 0 383 802 833 127 934 278 42 696 535
Priorytet 2 694 626 344 0 32 319 577 662 306 767 220 768 922 73 643 665
Priorytet 3 8584 058 0 1371 296 7212762 2 404 254 801 442
Razem 1109 617 925 22 604 690 33690 873 1 053 322 3641 351 107 454 117 141 642

* wskazane w kolumnie warfoi wydatkéw zawarte w planach finansowych schematémocy publicznej umniejszgj
wartas¢ kwoty koniecznej do wydatkowania doraa 2006 r.

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

13 lipca odbylo si posiedzenie komitetu monitoagego SPOTransport podczas ktorego
zaakceptowano Okresowe (kwartalne) sprawozdanie z realizacji paopgu oraz

wprowadzono zmiany w programie operacyjnym, polgggam. in. na przeswtiu kwoty ok.

48 min euro z priorytetu Bezpieczniejsza infrastruktura drogove priorytetu 1 (z
przeznaczeniem na budewetra warszawskiego).

Najistotniejsa kwesth we wdraaniu programu jest znaczne przyspieszenie tempa
wydatkowania srodkéw (w tym celu konieczne jest zarbwno zakzenie prac nad
podrecznikami procedur dla instytucji zadzapcej | pagrednicacej, jak i skrocenie procesu
weryfikacji dokumentacji ksgowej przekazywanej przez beneficjentow z wnioskami
ptatnac¢). W perspektywie kilku miesty zaleca si podpisanie umoéw, ktérych waktowraz

z realizowanymi projektami unmbwi zagospodarowanie caloi dostpnej w ramach
programu alokacji.
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SPORo0zw0j zasobdw ludzkich

Z uwagi na zamkeicie w wiekszasci dziatar konkursOw na realizagjprojektéw odnotowano
w lipcu br. nieznaczny wzrost wasth poprawnych pod wzgllem formalnym wnioskéw o
dofinansowanie (tj. o 2 punkty proc. w odniesieda catej alokacji). Ponadto, odnotowano
stosunkowo niewielki pogp w procesie zawierania umow o dofinansowaniezéakzrost o

2 punkty proc. w odniesieniu do cé&d zobownzan), co mae wynika& m.in. z trwagcego
procesu oceny projektéw przedktadanych przez bejeeafidow.

Wykres 12. Wark@ ziaczonych wnioskéw, podpisanych umoéw oraz dokonanychaggtatn konta programowego w ramach
SPO RZL jako procentowy udziat w zohgrainiach na lata 2004 — 2006 (weaiju miesécznym, stan na koniec lipca
2006r.).
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142,22%  144,69%
140,00%- 128,20%  131,19% ,133,66%
120.00% 112,21% 114,75%  115,23% 4p—@—
, 0
100,00%- 20 100,00%
80,00% 5 71,42% 75.16%  76,59% 78,72%
60,009 2004-26658%  58:55%  59,60% S 56,75%
, (= e R e . T a— a—aae— ae— —e——ae——ae——e——e——e——)
40,00%-
, 19,92% _ 20,54%8,36%
20,000 | 2004 2 z0p = ~ 7R " " Bis o 128% o H446%- o 15,820 - 3 9.92% . L
0,00% —— ‘ : :
gru-05 sty-06 lut-06 mar-06 kwi-06 maj-06 cze-06 lip-06

—e—wartos¢ wnioskow zizonych od uruchomienia programé6w jako procent raajizobowizan na caly okres
programowania 2004-2006
wartos¢ umoéw (decyzji) o dofinansowanie zawartych od ppka uruchomienia programow jako procent realizacji
zobowhzan na caly okres programowania 2004-2006

—¥—wartoi¢ ptatndci dokonanych z kont programowych od patéa uruchomienia programéw jako procent realizacji
zobowhzan na caly okres programowania 2004-2006

Zrdio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitaod instytucji zaedzaj;cej PO.
W lipcu br. ptatnéci z konta programowego wzrosty o ponad 37,1 mjritgto 1 punkt proc.

w stosunku do czerwca), dacknego poziomu ponad 1 232 min zi, co wykorzystuje
20,54% alokagj na caty okres programowania i w 87,92% na rok 2004

Wykres 13. Wark@ zlazonych wnioskow, podpisanych uméw i zrealizowanydngiei w SPO RZL jako procentowy udziat
w zobowgzaniach na lata 2004 — 2006 (wedtug priorytetéw, starkoniec lipca 2006 r.).

167,36%

200,00%; 179,58%
150,00% 107,63%
85,37% 86,23%
100,00%) 71,58%
26,97% 21,98%
50‘000/ :
A -_— 14,35% s
L — [

0,00%:
Priorytet 1

Priorytet 2

Priorytet 3

W wartos¢ ztozonych wniskow jako % realizacji zobowian na caty okres programowania (od uruchomienia pEnogr)
O wartos¢ podpisanych umow jako % realizacji zobgzaén na caty okres programowania (od uruchomienia pnogr)

Owartosé ptatndici jako % realizacji zobowzan na caty okres programowania

Zrdio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitaod instytucji zaedzajcej PO.
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Najnizszy stopié wykorzystaniasrodkdw EFS przyznanych na caty okres programowania
odniesieniu do zawartych umow/ wydanych decyzjiogizhy jest w dziataniach wdranych
przez MPIPS, tj. w dziataniu 1Rozwdj i modernizacja instrumentow instytucji rynacy
(43%) oraz w dziataniu 3.3akup sprztu komputeroweg¢0 %). Ponadto, stosukowo wolno
wdrazane jest dziatanie 1.@itegracja i reintegracja zawodowa kohigfdzie w stosunku do
dostpnej alokacji poziom zakontraktowanyshodkow wynosi jedynie 51%, a platiw
stanowy tylko 3,38%. JednoczZeie, w schemacie pozakonkursowym tego dziatania
wystepuje zagraenie niewykorzystanigrodkOw w zwazku z opénieniami w realizaciji
dwdéch dotychczas zaakceptowanych projektow.

Podobnie, jak w poprzednim miesu, w dziataniu 2.3Rozwoj kadr nowoczesnej gospodarki
obstugiwanym przez PARP, gdzie wattopodpisanych umow/decyzji w stosunku do
dostpnej alokacji jest bardzo wysoka, tj. ponad 87%kadji, ptatngci z EFS poniesione
jako refundacja wydatkow wynosgedynie 5% dogpnych na to dziataniérodkéw. Niska
wartags¢ ptatnagci wynika m.in. z niskiej jakéci przedkladanych przez beneficjentow
wnioskow o ptatné oraz z dlugiego procesu rozlidgzeCelem zwgkszenia poziomu
ptatnagci PARP opracowata metodolegbceny wnioskdéw na podstawie proby, ktorglde
mozliwa do zastosowania po uzyskaniu akceptacji insfyzarzdzapce;.

Tabela 6 Wartai¢ platnaici, ktére powinny zostezrealizowane porpdlzy sierpniem 2006 r. i pdziernikiem 2006 r. w celu
wykorzystania alokacji przyznanej na 2004 r. Kueuto =4,0818 zi.

Wartas¢
alokacji (EFS
dla 2004 r.
(Euro)

Wartaosé
alokacji (EFS|
dla 2004 r. (z

Wartas¢
dokonanych
ptatnaici od

) rozpoczcia
programu (zt

Wartaosé
pozostatej dq
wydania
alokacji dla
2004 r. (z)

Srednio-
mieskczna
wartos¢
ptatndci

Srednianieskczna
wartasé¢ pfatngci
pozostatych do
zrealizowania ze

pozostatych dasrodkéw krajowyc

zrealizowania

(zh

Priorytet 1

IAktywna polityka rynku
pracy oraz integraciji
zawodowej i spotecznej

Przyznana alokacja na 2004 r. dla priorytetu latagty w petni wykorzystana

Priorytet 2 i

Rozwoj spoleczestwa 173217 287 707 038 3P2 4343381049 247 677 981 64949 20 644 63B
opartego na wiedzy

Priorytet 3 ) 4464873 18224719 17 142 658 3 254{258 813 565 271 251
Pomoc techniczna

Razem 177 682 160 725263 041 451 480(707 250932 239 60633 20915 88p

Zrddio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitaod instytucji zaedzajcej PO.

W lipcu br. instytucja zawglzapca wystata do instytucji ptatniczej siédmy wniosek
refundacg na kwot 108,7 min euro.

W celu wykorzystania alokacji przyznanej na prietyR i 3 na rok 2004 r.srednio-
mieskczna warté¢ ptatnaci (ze srodkdw wspdlnotowych oraz krajowych) koniecznych do

poniesienia do kica padziernika 2006 r., wynosi 83,6 min zt (wobec 51,Jnmt w czerwcu
br.).
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SPO Restrukturyzacja i modernizacja sektorgywnasciowego oraz rozwoj
obszarow wiejskich

W lipcu br. warté¢ ztozonych wnioskéw w ramach programu w odniesieniu dekgnej
alokacji wzrosta 0 9,7% pkt. proc. w stosunku dpmedniego miesgca i obecnie przekracza
dostpma alokacg juz o0 26,4%. Natomiast przyrost waitd podpisanych umow o
dofinansowanie byt nieco mniejszy i wyniost 2,9.giktoc. Jéli chodzi o tempo dokonywania
ptatnagci z kont programowych, to utrzymatlo¢sono na podobnym poziomie, jak w
poprzednich miegcach.

Wykres 14. Wari@ ztezonych wnioskéw, podpisanych umow i zrealizowanych @leitw SPO ,Restrukturyzacja
i modernizacja sektoraywnaiciowego oraz rozwoéj obszardw wiejskich” jako procentomiyiat w zobowizaniach na lata
2004 — 2006 (w griu miesgcznym, stan na koniec lipca 2006 r.).

140,00%
126,4%
116,7%
120,00% G .
107,2% '
104,4% ,
98,9% o
100,00% —
79,4%
80,00% T 76,5%
62,5% 64,8%
57,7%
60,00% - —
40,00% —
22,0% 22,0% 23,5% 1270
20,00% 17,4% 20,2%
0,00%
lut-06 mar-06 kwi-06 maj-06 cze-06 lip-06

—e—wartos¢ ztozonych wnioskéw jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania
—=— warto$¢ podpisanych umoéw jako % realizacji zobowigzan na caly okres programowania
wartos¢ zrealizowanych ptatnosci jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania

Zrdio: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskaog instytucji zaradzajcej PO.

W okresie sprawozdawczymajwickszy postp w odniesieniu do wargoi wnioskow o
dofinansowanie po ocenie formalnej w stosunku dstegoej alokacji zaobserwowano w
dziataniach, dla ktorych w czerwcu zakaono nabdr projektow (dziatanie 1S¥kolenia
wzrost 0 176,9 pkt. proc, dziatanie ZPotazowy Program Leader wzrost o 326,5 pkt.
proc.). W ugciu ilosciowym najwecej wnioskow ztaono w ramach dziatania 1lfiwestycje
w gospodarstwach rolnych (2017 wnioskow na kwet ok. 1199 min zt w a&ci
dofinansowania wspolnotowego).

W dn. 7 lipca br. odbylo si posiedzenie komitetu stegapgo, podczas ktérego
zarekomendowano do realizacji ts¥l projektow w ramach dziatania 1Boprawa

przetworstwa i marketingu artykutow rolnych take podgto uchwaty w sprawie realokacji
srodkéw w dziataniu 1.1nwestycje w gospodarstwach rolnydzjataniu 2.4R&nicowanie

dziatalncici rolniczej i zbltonej do rolnictwa w celu zapewnieniazndrodnaci dziatai lub

alternatywnychzrodet dochodoworaz dziataniu 2.6Rozwdj i ulepszenie infrastruktury
technicznej zwizanej z rolnictwemz wojewddztw, w ktérych po zakozeniu oceny
wnioskow zakontraktowanych kwota pomocy jestzsma od przyznanej alokacji do
wojewddztw, w ktorych wyspuje niedobdr srodkbw na sfinansowanie wszystkich
pozytywnie zweryfikowanych wnioskow. Ponadto podczaosiedzenia powotano grup
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robocz ds. dokonywania oceny projektow w ramach scherflatiziatania 2.7Pilotazowy
Program Leader +.

W lipcu br. instytucje wdrzajace zawarty 1713 umow z beneficjentami 10 dZiata
Najwickszy wzrost wartéci podpisanych umow w stosunku do alokacji zanotowav
dziataniu 3.1Wsparcie systemu zadzania i wdraania programu(14,1 pkt. proc.) oraz
dziataniu 2.6Rozw0j i ulepszenie infrastruktury technicznegzanej z rolnictwen(7,14 pkt.
proc.).

Wartas¢ ptatngci na rzecz beneficjentow w omawianym okresie wgiaol18,3 min zt w
czesci dofinansowania wspélnotowego, co stanowi 25,89détpnej alokacji. Nad¢ wartas¢
ztozyty si¢ przede wszystkim wyptaty w ramach dziatania [hdestycje w gospodarstwach
rolnych (ok. 50 min z) oraz dziatania 1Boprawa przetworstwa i marketingu artykutow
rolnych (ok. 45,5 min zi). Pierwszych ptatéwm dokonano w dziataniu 2.calanie gruntéw
W zwiazku z powyszym, jedynym dziataniem, w ktérym nie odnotowanatydhczas
zadnych pflatnéci, jest dziatanie 2.5Gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi
Najnizszym poziomem ptatoi charakteryzuje gipriorytet 5Pomoc technicznav ktérym
wyptacono jedynie 1 % daginej alokacji na lata 2004-2006.

Wykres 15. Wari@i ziczonych wnioskéw, podpisanych decyzji/uméw oraz zmmdimych ptatnéci w poszczegdélinych
priorytetach SPO ,Restrukturyzacja i modernizaggkt®razywnaciowego oraz rozwoj obszaréw wiejskich” jako
procentowy udziat w zobog#ianiach na lata 2004 — 2006 (wg priorytetow, starkomiec lipca 2006r.).

160,00%

143,67%

126,04% 126,44%

140,00%-

120,00%+

83,40%

100,00%+

70,92%

80,00%+

50,34%

60,00%-

40,00%

1,00%

20,00%-

0,00%-

Wspieranie zmian i dostosowan w sektorze Zréwnowazony rozwdj obszaréw wiejskich Pomoc techniczna
rolno-zywnos$ciowym

B warto$¢ ztozonych wnioskéw jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania
DOwarto$¢ podpisanych umoéw jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania

DOwarto$¢ zrealizowanych ptatnosci jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania

Zrdio: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskaog instytucji zaradzajcej PO.

Dotychczas wszystkie wnioski o ptatido skierowane do Komisji Europejskiej zostaty
zrefundowane. W lipcu br. instytucja zadzapca nie wysipita do instytucji ptatniczej z
zadnym wnioskiem o refundagj
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Tabela 7 Wartasé ptatnasci, ktére powinny zostazrealizowane porailzy sierpniem i paziernikiem 2006 r. w celu
wykorzystania alokacji przyznanej na 2004 r. Kueuto = 4,0818 zi.

Wartcs¢ alokacji
dla 2004r. (eurq

Wartcs¢ alokacji
) dla 2004r. (zt)

Wartacsé
dokonanych
ptatndsci od
rozpoczcia

programu (z})

Wartos¢
pozostatej do
wydania alokacj
dla 2004r. (z})

Srednio-
mieskczna
wartas¢ ptatndgci
pozostatych dg
zrealizowania z
srodkdw UE (zt)

Srednio-
mieskczna
wartos¢ pfatncci
pozostatych do
zrealizowania ze
srodkéw krajowych

(zh)

U

Priorytet 1 Przyznana alokacja na 2004 r. dla priorytetu latagtz w petni wykorzystana

Priorytet 2 78 379594 319 929 82) 93 542 468 226 387 359 75 462 453 24 596 56
Priorytet 3 4 205 163 17 164 634 734 56% 16 430 069 5476 690 1 825 56
Razem 82584 797 337 094 46[L 94 277 038 242 817 428 80 939 143 26 422 13

=

Zrdio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitaod instytucji zaedzajcej PO.

W celu petnego wykorzystania alokacji na rok 200gnerytecie 2 i 3 do kiaca padziernika
br. naley mieskcznie zesrodkow krajowych i wspolnotowych wydatkowak. 107 min zi
(wobec 82 min zt w czerwcu br.).

SPORybotowstwo i przetworstwo ryb
W lipcu br. zanotowano nieznaczny wzrost tempa waitea programu w odniesieniu do

wartasci ztozonych wnioskéw oraz podpisanych umow. W poréwnathiu poprzedniego

mieshca wartdé¢ wnioskowanej pomocy w stosunku do apstej alokacji na lata 2004-2006
wzrosta o 1,3 pkt. proc. (40 wnioskow na kwaik. 10,1 min zi), a warté umow o
dofinansowanie o 1,6 pkt. proc.

Pomimo przyrostu wartgi wnioskowanej pomocy, SPQybotéwstwo i przetwoérstwo ryb

jest programem 0 najszym stopniu zapotrzebowania fradki — 62,5% alokacji na lata

2004-2006.

W odniesieniu do procesu refundacji wydatkéw bexperfitom, zanotowano wzrost o 0,6 pkt.
proc., co w powizaniu z brakiem pfatdoi w poprzednim miegcu stanowi niewielki

przyrost w ostatnim okresie.
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Wykres 16. Zmiana warioi ziczonych wnioskéw, podpisanych umoéw i zrealizowanydngiei w SPO Rybotéwstwo
i przetworstwo ryb jako procentowy udziat w zoh@aniach na lata 2004-2006 (wegju miesécznym, stan na koniec lipca
2006 r., kurs 1 euro = 4,0818 z}).
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2004-2005 55.4% 57,4% 59,3% 60,7% 61,2% 62,5%
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=—®—wartai¢ wnioskéw ztgonych od uruchomienia programéw jako procent realizatjowhzan na caly okres programowania 2004-2006

== wartci¢ umow (decyzji) o dofinansowanie zawartych od ptiaz uruchomienia programoéw jako procent realizadji@miazan na caty okres
programowania 2004-2006 o . .

== wartas¢ ptatndgci dokonanych z kont programowych od pgikm uruchomienia programéw jako procent realizacjiaainzan na caty okres

programowania 2004-2006

alokacja srodkéw wspoélnotowych na lata 2004-2006

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych uzyskaog instytucji zaradzajcej PO.

Najwiekszy procentowy wzrost waa wnioskowanego wsparcia w odniesieniu do alokacji
odnotowano w dziataniu 3Rybacka infrastruktura portow@l0,7 pkt. proc.) oraz dziataniu
4.4 Dziatania organizacji obrotu rynkoweg(6,9 pkt. proc.). Pod wzgllem ilgsciowym
najwigcej wnioskéw ztaono w ramach dziatania 4Rziatania spoteczno-ekonomicz(9
wnioskow na kwag ok. 662 tys. zt). Wnioski o najekszej wartéci ztozono w dziataniu 3.3
Rybacka infrastruktura portow#4 wnioski o wartéci 8,6 min zi). Zanotowano wzrost
wartasci wnioskowanej pomocy w dziataniu 3Qchrona i rozwoj zasobow wodny¢h
wnioski na kwot 515,2 tys. zi), ktore dotychczas cechowatloe smajnizszym
zainteresowaniem beneficjentow. Pomimo tego w tymiatdniu warté¢ dotychczas
ztozonych wnioskow poprawnych pod wzdem formalnym pokrywa dogina alokacg
zaledwie w 5,8 %.

20 lipca br. odbyto si dwudzieste pierwsze posiedzenie komitetu sieego, podczas
ktérego zarekomendowano do realizacji 41 projekidwamach 9 dziatg o wartgci ok. 10
min zt.

ARIMR w lipcu br. podpisata umowy z 28 beneficjemiav ramach 5 dziataprogramu na
taczm kwote ok. 13,3 min zt. Umowy o najwksze] wartéci zawarto w dziataniu 3.3
Rybacka infrastruktura portow&k. 8,6 min zt) oraz dziataniu 3.Brzetwodrstwo i rynek
rybny (ok. 3,9 min z}), natomiast pod wzdem ilgciowym najwkcej uméw zawarto w
dziataniu 4.2Dziatania spoteczno-ekonomicz{®4 umow na kwat ok. 257,6 tys. z). W
odniesieniu do priorytetow w sumie nageej uméw odnotowano w ramach priorytetinde
dziatania (1407) oraz priorytetu Dostosowanie naktadu potowowego do zasolp6i8). W
priorytecie 30chrona i rozw0j zasobow wodnych, chow i hodowlg rybackie urzdzenia
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portowe, przetwodrstwo i rynek rybny, rybotowstiwddlgdowetacznie zawarto 206 uméw z
beneficjentami. Natomiast w priorytecie @Qdnowa i modernizacja floty rybackieraz w
priorytecie 5Pomoc technicznte wartdci sa znacznie rmsze i wynosz odpowiednio: 161 9
umow.

W omawianym okresie walé ptatnagci wzrosta o ok. 4,55 min zt do poziomu ok. 252 & m
zt w czsci dofinansowania wspoélnotowego, co wykorzystujepanad 30 % dogpna
alokacg na lata 2004-2006. Na& tvartas¢ ztozyty sie przede wszystkim wyptaty w ramach
dziatania 1.1Ztomowanie statkdw rybackicdziatania 4.2Dziatania spoteczno-ekonomiczne
oraz dziatania 3.£rzetworstwo i rynek rybnyNadal nie dokonangadnych ptatnéci w
ramach dziatania 3.10chrona i rozwdj zasobow wodnychiziatania 4.6 Dziatania
innowacyjne i inn@raz priorytetu $omoc techniczna

Wykres 17 .Wark@ ztczonych wnioskéw, podpisanych umow i zrealizowanych@leitw SPO Rybotowstwo i przetwérstwo
ryb jako procentowy udziat w zoba@aniach na lata 2004-2006 (wedtug priorytetow, starkaniec lipca 2006 r.).

0,2%

82,0%

32,0%

27,1%
22,6%

Priorytet 1 Priory tet 2 Priorytet 3 Priory tet 4. Priorytet 5 ogbtem

m wartos¢ ztozonych wnioskéw jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania (od uruchomienia programu)

O warto$¢ podpisanych uméw jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania

O warto$¢ ptatnosci jako % realizacji zobowigzan na caty okres programowania

Zr6dio: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzysitaog instytucji zakazajcej PO.

W lipcu br. instytucja zatglzapca nie wystipowata do instytucji ptatniczej z wnioskiem o
refundacg.
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Tabela 8. Warté’ ptatnasci, ktére powinny zostazrealizowane porailzy sierpniem 2006 r. a g@wiernikiem 2006 r. w celu
wykorzystania alokacji na 2004 r. (kurs 1 euro=4,8&1).

Srednio-
Srednio- mieskczna
Wartas¢ pozostate mieskczna wartasé¢ pfatncci
do wydania | wartcs¢ ptatngci | pozostatych do
alokacji dla 2004 | pozostatych do| zrealizowania z
(zH zrealizowania ze krajowych
srodkéw UE (zh) srodkéw
publicznych (z})

Wartas¢
Wartci¢ alokacji  dokonanych
dla 2004 r. ptatnaici od
(euro) rozpoczcia
programu (z})

Wartai¢ alokacj
dla 2004 r. (z})

Priorytet 1 Przyznana alokacja na 2004 r. dla ptétu 1 zostata juw petni wykorzystana

Priorytet 2 20 087 350 4921 199 81 134 20 006 211 6 668 737 968 042
Priorytet 3 52 036 219 12 748 351 6 934 008 45 102 21y 15034 072 5998 030
Priorytet 4 38 181 288 9 354 032 25 286 390 12 894 898 4298 299 2855231
Priorytet 5 2 311 303 566 246 0 2 311 308 770 434 256 704
Razem 112 616 160 27 589 828 32 301 53 80 314 628 26 771 543 10 078 00

Zrédio: Opracowanie wlasne na podstawie danych uzysiaog instytucji zawazaj;cej PO.

W celu wykorzystania alokacji przyznanej na rok £8fedniomiesiczna wart§¢ ptatnaci
(ze srodkéw wspdlnotowych oraz krajowych) koniecznych @oniesienia do kca
pazdziernika 2006 r., w stosunku do poprzedniego npesiwzrosta o 8,8 min zt, do poziomu
36,8 min zt.

PO Pomoc techniczna

W lipcu br. nastpit niewielki postp w realizacji programu. Zimno jeden wniosek na kwpt
dofinansowania zérodkéw UE wynoszca blisko 869 tys. zt. Dokonano taé niewielkich
ptatncci na kwot okoto 147 tys. zt.

W zwiazku z powyszym hczna warté¢ ztozonych wnioskow w ogci dofinansowania ze
srodkéw wspdlnotowych wzrosta do okoto 105,2 mincd, stanowi 91,1% zobowdan na
lata 2004-2006. Ptatdoi z konta programowego wzrosty nieznacznie do gat@&5 min zi,
co stanowi 14,3% zobowian na lata 2004-2006.
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Wykres 18. Wark@ ztazonych wnioskéw, podpisanych umoéw/decyzji oraz zmedimych ptatnéci w PO Pomoc techniczna

jako procentowy udziat w zobayzaniach na lata 2004-2006 (weaju miesécznym, stan na koniec lip@906 r.).
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71% 71% 78%

88 %

88 %

90%

90 %

90%

9T 100.0

<

=

L

\ &

67 % 67%
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10,8% 9 )
7.1% 7 1% 7.1% 1I0,5% . ( 10I.9/o . >
g g g ' ' '
0%
gru-05 sty-06 lut-06 mar-06 kwi-06 maj-06 cze-06 lip-06
=@\ artos¢ wnioskow ztozonych od uruchomienia programoéw jako procent realtdi zobowiza
programowania 2004-2006 . ) L .
warto§¢ umow (decyzji) o dofinansowanie zawartych od patcku uruchomienia programow
zobowiazan na caty okres programowania 2004-200

=>€=\ artos¢ ptatnosci

zobowiazan na caty okres programowania 2004-2006
alokacja srodkow wspoélnotowych na lata 2004-2006

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysitand instytucji zardzajcej PO.

W zwiazku z faktem,ze w omawianym miegcu nie podpisanazadnych uméw oraz
dokonano ptatriei na stosunkowo niewiedk kwote, wykorzystaniesrodkdw w ramach

6
okonanych z kont programowych od pogtku uruchomienia programoéw

poszczegodlinych dziata(pod wzgédem wartdéci podpisanych uméw oraz zrealizowanych
ptatnaici) utrzymuje st na poziomie zbkonym do przedstawionego w informacji za

poprzedni miesic.

Wykres 19. Wartei ztazonych wnioskéw, podpisanych decyzji/lumoéw oraz zmadimych ptatnéci w poszczegoinych
priorytetach jako % zobowrai na caty okres programowania (wg priorytetdw, starkoaiec lipca br.).

96,1%

96,8%

100% 7 79,1% 83,1%

Priorytet 1 Wzmocnienie zdolroi
w zakresie zargdzania,
monitorowania, oceny i kontroli monitoringu i kontroli finansowej

PWW

Priorytet 2 Wsparcie
informatycznego systemu

Priorytet 3 Upowszechnianie
informacji i promocja funduszy
strukturalnych

W wartos¢ ztozonych wnioskow jako % realizacji zoboyzian na caly okres programowania )
Owartos¢ podpisanych decyzji/umoéw jako % réalizacji zobawan na caly okres programowania
Owartos¢ dokonanych ptatnéci jako % realizacji zobowizan na caty okres programowania

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysitand instytucji zardzajcej PO.
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Wartcé¢ sredniomiesticznych ptatnéci pozostatych do zrealizowania pauizy sierpniem
a pa&dziernikiem br., w celu catkowitego wykorzystaniblkacji dla 2004 r., wzrosta do
okoto 4,6 min zt zesrodkdéw publicznych (wspélnotowych i krajowych), waab 3,2 min zt
w czerwcu br.

Tabela 9. Wart&’ ptatnaici, ktére powinny zostazrealizowane porailzy sierpniem a paziernikiem 2006 r. w celu
wykorzystania alokacji na 2004 r. (kurs 1 euro=4,8&4).

Wartgsé Sredniomiesiczna Sredniomiesiczna
Wartcs¢ alokacji  dokonanych |Wartcs¢ pozostatej do  wartcs¢ ptatnaci wartasé¢ pfatngci
dla 2004r. pfatncsci od wydania alokacji dla pozostatych do pozostatych do
(zhH rozpoczcia 2004 r. (zh) zrealizowania ze zrealizowania zérodkow

programu (z) srodkéw UE (zh krajowych publicznych (zt
Priorytet 1 8 276 727 6 637 023 1639704 546 568 18218
Priorytet 2 10686 716 3240076 7 446|640 2482213 827 40/
Priorytet 3 7941 326 6 643 231 1298095 432 698 144 23
Razem 26 904 768 16 520 330 10 384438 3461479 115382

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

Program Inicjatywa Wspolnotowa EQUAL

Instytucja zarzdzapca IW Equal dokonata w lipcu br. ptatwd z konta programowego w
wysokdaci 6,4 min zt (wobec 7,1 min zt w czerwcu br.acznie kwota wydatkéw z EFS w
ramach programu IW Equal wyniosta 37,6 min zi, ta)mewi 8,01% alokacji na caty okres
programowania oraz 33,7% alokacji na rok 2004.

Wykres 20. Zmiana waroi ztaczonych wnioskow (dotygzrealizacji Dziatania 1 i 2 i pomocy techniczngpodpisanych
umow (realizacji Dziatania 1 i 2) i zrealizowanyclafmasci w IW Equal, jako procentowy udziat w zobgmeiniach na lata
2004 — 2006 (w griu miesgcznym, stan na koniec lipca 2006 r.).

160,00%—135;22% 135,22% 135,22% 137;91% 137:91% 137,91% 137;91% 137;91%
140.00%1 & ¢ o ¢ g ¢ *
158'3357 89,06%  89,06%  89.71%  g9719  89,71%
) ( F4-+0%
80,00%+— 615696 —
60’00%7‘3—%?
40,00%
20,00% e
0,000 | @aladt__¢-2.02% 2 b gdTi% ¢5.52%— @l —¢°
gru-05 sty-06 lut-06 mar-06 kwi-06 maj-06 cze-06 lip-06

—&— Wartoi¢ tozonych wnioskdw na dziatanie 1 i 2 i pomoc techniced uruchomienia programow jako procent realizacji

zobowhzan na caly okres programowania 2004-2006
wartos¢ podpisanych umoéw na dziatanie 1 i 2 i pomoc techmi od pocatku uruchomienia programoéw jako procent

zobowhzan na caly okres programowania 2004-2006
—eo— wartos¢ ptatndici dokonanych z kont programowych od patéas uruchomienia programow jako procent realizaojpoy

na caly okres programowania 2004-2006

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

W lipcu br. Partnerstwva na Rzecz Rozwoju przedladdo oceny Krajowych Sieci
Tematycznych (KST) oczekiwane rezultaty wdnaych projektow. Do kica miesica
Partnerstwa zlo/y tacznie 104 rezultaty, w tym 98 rezultatow uzyskatozytywmn
rekomendagj KST. Pozyskanie pozytywnej rekomendacji K8I& rezultatow, ktore dala
przedmiotem dziata zmierzajcych do whczenia ich do gtéwnego nurtu polityki (tzw.
mainstreaming) jest jednym z warunkowzaaia wnioskow o dofinansowanie dziatania 3.
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Dotychczas Partnerstwa nie przeghy zadnego wniosku o dofinansowanie dziatania 3, na
ztozenie ktérych termin uptywa z dniem 31 sierpnia br.

Wykres 21. Wartwi ztegonych wnioskéw (w tematach merytorycznych (poza ppnechniczg) dotycz realizacii
Dziatania 1 i 2), podpisanych uméw (realizacji Daisia 1 i 2) oraz zrealizowanych platfw, jako % zobowizai na caty
okres programowania (wg tematow, stan na koniec IRG@6 r.).

160,0%, 142,7% 2%
120,7% 2 116,03%

Temat A Temat D Temat F Temat G Temat | Pomoc
terhnir7na

W Wwartos¢ ztozonych wnioskow na dziatanie 1 i 2 i pomoc techniggako % realizacji zobowzan na caly okres proc
O wartos¢ podpisanych umoéw na dziatanie 1 i 2 i pomoc techmi, jako % realizacji zobowzan na caty okres progre

Owartos¢ zrealizowanych ptatrigi jako % realizacji zobowzan na caly okres programowania

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

W lipcu br. instytucja zamglzapca przekazata do instytucji ptatniczej szosty weio®
refundacg o wartgci 2,9 min euro, co wraz pozostatymi wnioskami dajet ponad 9,5 min
euro. Dotychczas KE zrefundowata 6,5 min euro, m ty lipcu dokonata refundacji na
kwote 3,7 min euro.

Tabela 10Wartas¢é ptatnasci, ktére powinny zostazrealizowane poradizy sierpniem 2006 r. i pdziernikiem 2006 r. w
celu wykorzystania alokacji przyznanej na 2004 nmsKueuro =4,0818 zt.

) Srednio-
Wartasé Wartasé Srednio- mieskczna
Wartcs¢ alokacji — Wartas¢ dokonanych | pozostatej do| mieskczna | wartas¢ ptatnaci
Nazwa (EFS) dla 2004 | alokacji (EFS) pfatncici od wydania  |\wartcs¢ ptatngci| pozostatych do
(Euro) dla 2004 r. (zt) rozpoczcia alokacji dla | pozostatych dg zrealizowania ze
programu (zt)| 2004 r. (zt) | zrealizowania [srodkéw krajowyc
(¢4))
Temat A 10 747 56p 43869 411 11 287 814 32 581597 10860532 3620178
Temat D 87125283 35562 7Y6 10 224 958 25 337|818 8445939 281531
Temat F 6 709 278 27 385 931 9244 474 18 141|457 6 04y 152 201571y
[Temat G 286177 11 681 201 4301 029 7 380(173 2 460 058 820 019
[Temat | 540558 2 206 450 471 939 1734511 578170 192 72
Pomoc techniczna 2 225 826 9 085 377 8248 919 836 458 278 819 92 940
Razem 31797527 129791 146 43 779|133 86 012 013 708581 9 556 89|

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie danych uzysiand instytucji zardzaj;cej PO.

Celem pelnego wykorzystania alokacji dla programart@¢ ptatngei do kaca
pazdziernika br. zesrodkow krajowych i wspélnotowych powinna wynéss8,2 min zi
srednio-miestcznie.
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Inicjatywa Wspolnotowa INTERREG

W lipcu br. w ramach wszystkich programdwicjatywy Wspélnotowe]NTERREG IIl A
nastpit wzrost wartdci podpisanych uméw, w tym podpisano piergvsanowe w ramach
programuPolska-Litwa-Okeg Kaliningradzki Federacji Rosyjskiepla programowPolska-
Czechy Polska-Stowacja Polska-Saksoniaoraz Polska-Brandenburgiavartas¢ ztozonych
wnioskow waha siod 94% do 99% przyznanej na lata 2004-2006 alokagotem wartéc
wnioskow zaakceptowanych do realizacji przekrocy8 min zi, tj. 87,2% dogbnych
srodkéw. Dla programuPolska-Czechyzakaiczono nabory wnioskéw poza dziataniem
dotyczicym mikroprojektéw. Na projekty znajdigie st na liécie rezerwowej zostan
podpisane umowy po powstaniu osalizaici poprzetargowych lub ewentualnej rezygnacji
beneficientbw z realizacji projektu. W przypadku ogramu Polska-Litwa-Okeg
Kaliningradzki Federacji Rosyjski&)/spolny Komitet Monitorujco-Steryjcy zaakceptowat
na ostatnim posiedzeniu 30 projektéw z udziatenslpefo partnera. Poniewarotokét z
posiedzenia nie zostat zatwierdzony wybrane prgjaie zostaty uwzgldnione w informacji
mieskczne;.

Nadal najw¢kszym zainteresowaniem beneficjentow ciesie dziatania infrastrukturalne i
dotyczce ochronyrodowiska.

Wartas¢ podpisanych uméw, wraz z zawartymi w lipcu na kewith.7 min zt, wyniosta 401,4
min zi, osagajac 55,5% catej alokacji. Natg podkrgli¢, ze proces podpisywania umow
przebiega najsprawniej w programaPBlolska-Saksonia Polska-Czechygdzie podpisane
umowy przekroczyty 80% alokacji przewidzianej dtzspczegolnych programoéw.

Wykres 22. Wart@ wnioskéw projektowych zatwierdzonych do realizaefiydjami komitetow steugych, podpisanych
umow i zrealizowanych pfatsc w ramach programéw operacyjnych komponentu Aadnjejy Wspoélnotowej INTERREG
11l jako procentowy udziat w zoboy#aniach na lata 2004-2006 (stan na koniec lipca@0f

PL-Brandenb. PL-Meklemb.-Pomorze PL-Saksonia PL-CZ PL-SK PL-LT-RU (okreg PL-BY-UA
Przednie/Brandenb. kaliningradzki)

mwarto$¢ ziozonych wnioskéw jako % realizacji zobow iazan na caly okres programow ania @ warto$¢ podpisanych uméw jako % realizacji zobow iazan na caly okres programow ania

O wartos$¢ platnosci jako % realizacji zobow iazari na caly okres programow ania

Zrddio: opracowanie wiasne na podstawie informacjiskanych od instytucji zaydzajce;.

W prezentowanym okresie wskak wydatkowania dogpnych srodkow osiagmat 2%
alokacji dla wszystkich programow, tj. 14,5 min Btatngci, podobnie jak w poprzednim
mieshcu, zostalty dokonane w programaBlolska-CzechyPolska-Stowacjaoraz Polska-
Biatorus-Ukraina, gdzie stanowi one odpowiednio: 2,2%, 9,3% i 5,8%. Nadal poziom
dokonanych refundacji w poszczegodlnych programash piewystarczagy, aby w peni
zostaly zrealizowane zoboyziania na 2004 rok wynikge z zasady n+2.
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W lipcu instytucja ptatnicza przekazata do Komisjiropejskiej kolejne wnioski o ptatfiow
wysokasci 548,6 tys. euro. Suma wydatkéw zrefundowanyaepKE nie ulegta zmianie w
stosunku do czerwca br.

[ll. Analiza realizacji zasady N+2 wg priorytetow i instytucji
zaangaowanych w ich wdrazanie.
A. Analiza realizacji zasady N + 2 wg priorytetéw.

Zgodnie z zasagdN+2, wymagany poziom wydatkow certyfikowanych d& v 2006 r. w
skali wszystkich programéw operacyjnych powiniennw¢ co najmniej 7,5% alokacji na
lata 2004 — 2006 (alokacja na 2004 r. pomniejszopkatna¢ zaliczkowy).

Aktualny poziom wydatkow wskazuje na miavos¢ wystapienia problemow w osgnigciu
wymaganego dla programu pulapu w przypadku SP@nsport oraz Inicjatywy
Wspolnotowej INTERREG.

Priorytety, w ktorych wyspuje najniszy poziom wydatkow (od 0% do 1% alokacji na lata
2004 — 2006) to:

e 1i2 PriorytetSPOTransport

» 3 Priorytet SPORestrukturyzacja i modernizacja sektasavnaiciowego oraz rozwoj
obszarow wiejskich

e 2 i5Priorytet SPORybotowstwo i przetworstwo ryb
e 4z 7 programow w ramach Inicjatywy Wspoélnotowel BRREG
B. Analiza realizacji zasady N + 2 wg instytuciji.

Najwyzszy poziom wydatkowani&rodkow wspoélnotowych w stosunku do alokacji na lata
2004 — 2006 obecny jest w dziataniach 2.1, 2.2 20 dla ktorych instytugj wdrazajaca
jest_ Ministerstwo Edukacji Narodowg} 7,5% alokaciji).

Natomiast najiiszy poziom wydatkowaniasrodkOw wspolnotowych ma miejsce dla
programéw/dziata wdrazanych przez:

* Ministerstwo Transportw zakresie SPOransport(0,7% alokaciji)
e Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa VWgzegow zakresie dziatal.4, 1.5 SPO WKP
(2% alokacji)

Wsrdd agencji | funduszy celowychpetnacych w systemie funkejinstytucji wdraajacych,
najwyzszym poziomem wydatkowaniodkéw wspdélnotowych w stosunku do alokacji na
lata 2004 — 2006 charakteryzgie:

« Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwaw zakresie SPO
Restrukturyzacja. oraz priorytetow 1 — 4 SPRybotéwstwo..(26,6% alokacji)

Natomiast najmiszy poziom wydatkowaniasrodkdw wspolnotowych ma miejsce w
dziataniach wdrzanych przez:

« Narodowy Fundusz Ochrorfirodowiska i Gospodarki Wodney zakresie dziatania
2.4 SPO WKP (0,6% alokaciji)
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« Polska Agencia Rozwoju Przedsbrczdici w zakresie dziatania 2.3 SPO RZL

(5,3% alokacji)
e Agencja Rozwoju Przemysiu zakresie dziatania 1.3 SPO WKP (ponad 7% alokacj

Tabela 11.Wart&* ptatnaici na rzecz beneficjentéw dokonanych od uruchomigrogramu jako % realizacji
zobowizzai na caly okres programowania (realizacja zasady R)+

Wartas¢ ptatnaci
Wartoci dokonanych od
latnici Wartas¢ uruchomienia
Instytucje dolfonan ch od ptatnaici programu jako %
SPO Priorytet odpowiedzialne za uruchor%enia dokonanych w realizacji zobowizan
wdrazanie lipcu 2006 r. (W na caly okres
programu (w .
PLN) PLN) programowania
(realizacja zasady N
2)*
1 2 3 4 5 6
1. Rozwoj przedsbiorczaici i wzrost
innowacyjn@ci poprzez wzmocnien MI\RAE{RSAV(\;/ Ké‘;P 316 072 120 | 14 695519 14,1%
instytucji otoczenia biznesu !
Wzrost konkurencyjni 2. Bezpdrednie wsparcie MRR/MG, PARP
przedszmrstW przedsziorstW NFOSIGW, MS 278 892 767 | 52 684 527 10,0%
3. Pomoc Techniczna MRR/MG 18 046 130 382 580
ogotem 613 011 017 | 67 762 626
1. Rozbudowa i modernizacja WO'(L\\/JV'?)SC')Wie
infrastruktury stiacej wzmacnianiu Jur d ' 11468 779 147|133 766 230
konkurencyjnéci regionéw ody
marszatkowskie
MRR,
Zintegrowany Program I . . wojewodowie,
Operacyjny Rozwoju | 2+ WaMooienie 10zwoju zasobow 7, r7yqy 95511493 | 14 584 875
Regionalnego 9 ' marszatkowskie,
WUP-y, PUP-y
3. Rozwdj lokalny MRR, wojewodowieB64 365 269 | 78 521 170
4. Pomoc techniczna MRR 11 209 845 507 756
ogotem 2 439 865 754|227 380 031
1. Zréwnowaony gakziowo rozwoj
transportu MRR/MT 0 0 0,0%
Transport 2 Bez"'“ﬁﬁfﬁj‘;”f’as”u"‘”ra MRR/MT 32319577 | 2671751 1,1%
3. Pomoc Techniczna MRR/MT 1371296 0 3, 7%
ogotem 33690873 | 2671751 0,7%
1. Aktywna polityka rynku pracy orqfMRR/MPiPS, WUP-
integracji zawodowej i spoteczej y, PFRON 781 035 130 | 33 396 564
. . .+ 2. Rozwoj spoteczsstwa opartego ndRR, MEN, PARP
Rozwoj zasobow ludzkich wiedzy USC 434 338 049 873 696
3. Pomoc techniczna MRR/MPIPS | 17 142 658 | 2 839 694
ogotem 1232515837 37 109 954
Restrukturyzacja i 1. Wspieranie zmian i dostosofver | MRIRW, FAPA,
modernizacja sektora sektorze rolnagzywnosciowym ARIMR 1167 265810101033 774

"z punktu widzenia realizacji zasady "n+2" kluczowle odgrywaj nie ptatndci zrealizowane na rzecz beneficjentéw ze
srodkdw funduszy strukturalnych, lecz te wydatkirnacz beneficjentdw dokonane ze wspomniariyoldkéw, ktére zostaty
wykazane we wnioskach o pfatidood Instytucji Ptatniczej do Komisji Europejski€okonupc powyzszego zestawienia
przyjeto jednak zateenie, i srodki przekazane ju beneficjentom zostanostatecznie certyfikowane przez Instytucj
Ptatnicz i wykazane we wnioskach do KE. Z tego vertyl w tabeli przedstawiono procentprelacg dokonanych platrigi

(a nie wydatkéw certyfikowanych przez InstyiiEjtatnicz) do dos¢pnej alokaciji.
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Zywnosciowego oraz rozw 2. Zréwnowdony rozwéi obszaréw MRIRW, FAPA,
obszaréw wiejskich | < Wie')ékich ) ARIMR, Urzedy | 93 542 468 | 16 995 587 6,8%
) Marszatkowskie
3. Pomoc techniczna MRIRW, ARIMR 734 565 312 241
ogotem 1261 542 843|118 341 603
1. Dostosowanie naktadu potowows . .
do zasob6ow MRIRW, ARIMR | 220 324 980 | 3 377 489
2. Odnowa i modernizacja floty . .
ybackiej MRIRW, ARIMR 81139 0 0,3%
3. Ochrona i rozwdj zasobéw
RVbOIGWStWO i wodnych, chéw i hodowla ryb,
prz):etwc’)rstwo ryb rybackie uradzenia portowe, MRIiRW, ARIMR | 6 934 003 630 681 2,4%
przetworstwo i rynek rybny,
rybotéwstwosrodladowe
4. Inne dziatania MRIRW, ARIMR| 25 286 390 537 025
5. Pomoc techniczna MRIRW, ARIMR 0 0
ogotem 252 626 512 | 4545195
1. Wzmocnienie zdolrigi w zakresie
zarzdzania, monitorowania, oceny i
kontroli Podstaw Wsparcia MRR 6637023 0
Wspdélnoty.
Pomoc Techniczna |2. Wsparcie informatycznego syste|
monitoringu i kontroli finansowej MF 3240076 146 983
3. Upowszechnianie informac;ji i
promocja funduszy strukturalnych MRR 6643231 0
ogotem 16 520 330 146 983
Programy Inicjatywy . 0
Wspélnotowej EQUAL ogbtem MRR, KSW 43779133 | 6418 040 8,0%
Polska-Meklemburgia-Pomorze : 4
Przednie/Brandenburgia MRR, wojewodowie 0 0 0,0%
Polska-Brandenburgia MRR, wojewodoywie 0 0 0,0%
Polska-Saksonia MRR, wojewodowie 0 0 0,0%
Programy Inicjatywy
Wspdlnotowej INTERREG Polska-Stowacja MRR, wojewodowie 3 966 375 1138 477 9,3%
A Polska-Czechy MRR, wojewodowie 1 631493 | 923 565 2.2%
Polska-Litwa-Rosja (Obwod . i
Kaliningradzki) MRR, wojewodowi¢ 0 0 0,0%
Polska-Biatorg-Ukraina MRR, wojewodowie 8 937 187 4 150 042 5,8%
ogotem 14535056 | 6212085 2,0%
OGOLEM 5 908 087 355[470 588 269 [11116,9% |
[ zadnych problemow ze zrealizowaniem zobgaah na 2004 r. (23.5 % alokacji na lata 2004 - 2006)
] konieczne jest zdecydowane przyspieszenie wydlatkia dla zrealizowania zobaai na 2004 .
[ 1 due ryzyko niezrealizowania zobaygian na 2004 r.
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Whnioski i rekomendacje.

. Wobec zaobserwowanego w lipcu spadku tempa dokamgwaefundacji na rzecz

beneficjentdéw, realizacja prognoz prayich przez Rag Ministrow, przewidujcych
wydatkowanie w ceigu 2006 r. 12 mid z, me st okaz& bardzo trudna do
wykonania w pozostatych 5 migsach 2006 r.

. W przypadku dziatania 2.4 SPO-WKP, wglkaego przez Narodowy Fundusz

OchronySrodowiska i Gospodarki Wodnej, najeprzyspieszy tempo podpisywania
umow z beneficjentami, ktorych wnioski o dofinansowe, ziaone w ramach Il i 11l
rundy aplikacyjnej, zostaty rekomendowane przez iketmsterugcy SPO-WKP i
zatwierdzone do wsparcia. Nierime jest ponadto pagljie wiaciwych krokow,
majcych na celu zwkszenie tempa wydatkowarnieodkéw w ramach tego dziatania.

Z uwagi na dotychczas niski stopierykorzystania dogpnej alokacji na dziatania 1.4
i 1.5 SPO-WKP, wdraane przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Ygyego,
niezledne jest przyspieszenie realizowania pté&tnw ramach tych dziafa

W odniesieniu do dziatania 2.2 konieczne jest usprenie weryfikacji wnioskow
beneficjentéw o ptatrié w ramach poddziatania 2.2.2 wdaaego przez MG, gdzie
w skrajnych wypadkach beneficjenci oczekujawet 9 miescy na refundagj
(niejednokrotnie zniecitajpc sk do korzystania ze wsparcia oferowanego w tym
poddziataniu).

. SPO Transport najistotniejsa kwesth jest znaczne przyspieszenie tempa

wydatkowaniasrodkéw - w tym celu konieczne jest zarOwno zakaenie prac nad
podrcznikami procedur dla instytucji zadzapcej i pgredniczcej, jak i skrocenie
procesu weryfikacji dokumentacji aakanej przez beneficjentow do wnioskow o
ptatnci¢. Ponadto, zalecacgsiaby instytucja paedniczaca (Ministerstwo Transportu)
podpisata maiwie jak najwicej umow o dofinansowanie realizacji projektow, rietd
posiadag pozytywrs rekomendagj komitetu sterujcego i § maozliwe do realizacji i
rozliczenia do potowy 2008 r.

. Z uwagi na faktze przy stosunkowo wysokiej waftm zakontraktowanyckrodkow

w priorytecie 2 ZPORR (67,5%) oraz wysokiej wacioponiesionych wydatkow
kwalifikowalnych na poziomie beneficientow (na keni 2 kwartalu wydatki
kwalifikowane wyniosty 644,2 min zt), dokonane reflacje na rzecz beneficjentow
wynosz zaledwie 95,5 min zt. W zwzku z powyszym naley przyspieszy
weryfikacg wnioskow o ptatné& przez instytucje wdeajace oraz skladanie przez
instytucje pérednicace zbiorczych wnioskow o refundacjz EFS. Poniewa
dysproporcje w wydatkowanikrodkéw pomedzy regionami & najwyzsze w
priorytecie 2 (od 13,8% do 0,2%), instytucja adzapca programem powinna
zorganizowa robocze spotkanie z instytucjami odpowiedzialnyrai dokonywanie
refundacji w regionach celem przekazania informatjizastosowanych rozyzan i
dobrych praktyk przez wojewodztwa, w ktorych wakit dokonanych ptatrizi jest
najwyzszy.

. W przypadku programow realizowanych w ramach IWedrgg IlIA, gdzie, za

wyjatkiem programuPolska - Litwa - Okegg Kaliningradzki,odnotowano pogp w
kontraktacji srodkéw, naley zintensyfikowg& dziatania w zakresie rozliczania
projektébw, wykorzystyc rozwhzania zastosowane w innych programach
operacyjnych w tym zakresie. Natomiast w prografmska — Litwa — Okg
Kaliningradzki Federacji Rosyjskigjalezy pilnie przypieszy proces podpisywania

32



umow na projekty wybrane przez Wspolny Komitet Monijaco-Sterugcy, ktorych
realizacja jest najbardziej zaawansowana podasegh rzeczowym i finansowym.

. W dalszym cigu, pomimo zaawansowanego ppst finansowego, niezadowalap
przebiega realizacja SP®ybotowstwp gdzie zaréwno poziom wnioskowanego
wsparcia, jak i kontraktacji jest znacp nizszy niz w innych programach i budzi
obawy o maliwos¢ pozyskania iléci projektow wystarczage] do wykorzystania
calasci srodkéw przyznanych na ten program.
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Zalacznik. Realizacja prognozy RM na trzy kwartaty 2008&/g instytucji wdraajacych

Poziom Poziom Wartci¢ ptatndgci
Nazwa brodramu wydatkéw od wydatkow dokonanych w
Wiasciwy minister prog Dziatania pocztku dokonanych w | 2006 r. jako %
operacyjnego .
programu (w lipcu 2006 (w prognoz na trzy
PLN) PLN) kwartaty 2006 r.
Minister Transportu SPO Transport caly program 36 873 2671751 8%
Minister Pracy i 1.1, 15,1.6,3.1 o
Polityki Spolecznej SPO RZL 3233 120 948 422 9 034 080 61 %
Minister Gospodarki SPO WKP 22,111 41 073 8451 3129 513 22 %
Minister Nauki i
Szkolnictwa SPO WKP 14,15 16838 073 9376099 9%
Wyzszego
Minister Edukaciji 390 823 898 o
Narodowe] SPO RZL 21,22 0 52 %
Szef Stuby Cywilnej SPO RZL 2.4 2642 363 873 696 70 %
Narodowy Fundusz
OchronySrodowiska i SPO WKP 24 3522496 187 360 19 %
Gospodarki Wodnej
Polska Agencja 1.1.2,1.2,2.1,
RoZWojU SPO WKP 23 531416277 | 49919 738 70 %
Przedsibiorczaci SPO RZL 2.3
AgeFr:qa Rozwoju SPO WKP 13 42 985 983 3767 335 29 0%
rzemystu
Paistwowy Fundusz
Rehabilitacji Osob SPO RZL 1.4 48384 028 2225105 146 %
Niepetnosprawnych*
Agencja SPO Priorytet 1 -
Restrukturyzacji i Rybotéwstwo... Priorytet 4 1514 169 356 122 886 798 35 o
Modernizacji SPO calv proaram 0
Rolnictwa** Restrukturyzacja... y prog

* wartas¢ ptatngci dokonanych wg stanu na koniec lipca 2006 r. sdony jest do prognozy RM na caly rok 2006.

** ARMIR nie jest instytucy wdrazajaca dla wszystkich dziafaw SPORestrukturyzacja., jednake jest odpowiedzialna za dokonywanie
ptatndici na rzecz beneficjentow dla catego programu

Realizacja prognozy RM na trzy kwartaty 2006 r.pvggramow operacyjnych

Wartcici ptatndgci Wartci¢ ptatndgci Wartas¢ dokonanych
SPO dokonanych od uruchomienjadokonanych w lipcu 2006 r|  ptatndci jako % prognoz
programu (w PLN) (w PLN) przyjetych przez RM
Wzrost konkurencyjnii
przedsibiorstw 613 011 017 67 762 626 42%
Zintegrowany Program
Operacyjny Rozwoju 2 439 865 754 227 380 031
Regionalnego 33%
Transport 33690 873 2671751 8%
Rozw0j zasobéw ludzkich 1232515 837 37 109 954 66%
Restrukturyzacja i
_ Mmodernizacja sektora | 1261 542 843 118 341 603
zywnaosciowego oraz rozwoj
obszaréw wiejskich 36%
Rybotéwstwo i przetworstw 252 626 512 4545 195
ryb 28%
Pomoc Techniczna 16 520 330 146 983 44%
Programy Inicjatywy
Wspélnotowej EQUAL 43779133 6418 040 36%
Programy Inicjatywy
Wspélnotowej INTERREG 14 535 056 6 212 085
1A 13%
OGOLEM 5908 087 355 470 588 269 38%
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