MINISTERSTWO ROZWOJU REGIONALNEGO

Narodowy Plan
Rozwoju 2004-2006

Informacja
o stanie realizacji programow operacyjnych
wspolfinansowanych z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej
za okres od 1 do 30 wrzesnia 2006 r.



Niniejsza informacja prezentuje stan widraia programéw w nagiujacych obszarach:

l. Informacja o stanie wykorzystania funduszy struiiych w Polsce
Il. Analiza realizacji zasady N + 2 wg priorytetGwnstytucji zaangzowanych w ich
wdrazanie oraz wykonanie prognozy Rady Ministrow na 2006
[l Najwazniejsze problemy we wdtaniu wybranych programow operacyjnych
l. Informacja o stanie wykorzystania funduszy strukturalnych w Polsce.

Realizacja programow wspoffinansowanych z fundugzgtrukturalnych przebiegata we
wrzesniu br. w sposdb podobny do zaobserwowanego w dwamgrzednich miegcach.
Oznacza to pewnstabilizacg tempa absorpcgrodkow wspolnotowych, co z jednej strony
swiadczy o ptynnym przebiegu tego procesu, niemnidjugiej strony wydatkowanie wegi
jest zbyt niskie w konteékie realizacji zatbonych prognoz, zaréwno tych, ktore zostaty
skierowane do Komisji Europejskiej, jak i tych, igdrzygta Rada Ministrow.

Wykres 1. Wart& ziczonych wnioskéw, podpisanych uméw o dofinansowanie platncici zrealizowanych z kont
programowych w ramach programéw operacyjnych oraZ@QUAL i INTERREG llIA jako procent realizacji zotigzani
na lata 2004-2006 wg stanu na koniec wri@ 2006 r. (zastosowany kurs: 1 euro =3,9587. z})
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=———warto$¢ wnioskéw ztozonych od uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006

------ procent alokacji sSrodkéw wspélnotowych przewidzianych na 2004 r. w stosunku do catosci alokacji dla okresu 2004-2006

== warto$¢ umow (decyzji) o dofinansowanie zawartych od poczatku uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006
— — — procent alokacji $rodkéw wspélnotowych przewidzianych na lata 2004 i 2005 w stosunku do catosci alokacji dla okresu 2004-2006

=¥ warto$¢ platnosci dokonanych z kont programowych od poczatku uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006

alokacja srodkéw wspélnotowych na lata 2004-2006

Zr6dio: opracowanie wlasne na podstawie danych uzysitand instytuciji zaralzajcych PO.

Podobnie, jak miato to miejsce w sierpniu, nabselekcja wnioskéw o dofinansowanie trwa
jedynie w wybranych dziataniach poszczegélnych mpmogw. Najwecej wnioskow
spetniajcych kryterium poprawriei formalnej zarejestrowano we winéu w ramach SPO
Rozw0j zasobow ludzkidma kwot dofinansowania z EFS 683 min zt) - w priorytecie 1
dotyczacym aktywnych metod zwalczania bezrobocia i wyk&ria spotecznego i przede
wszystkim w priorytecie 2, wspieegym rozwoj spofeczestwa opartego na wiedzy.
O znaczaca kwote wsparcia zawnioskowano tak w ramach SPCRestrukturyzacja i

! Wartcici procentowe rinia sie od danych przedstawionych w Informacji za czerniez uwagi na zmiarkursu euro wzgidem ztotego.



modernizacja sektoraywnaciowego oraz rozwoj obszarow wiejskigionad 126 mn zt z
EFOIGR), w dziataniu dotyezym odnowy wsi oraz w Pilotawym Programie Leader+ ,
a take w ramach priorytetu 2 ZPORR na kw@9 min zt zesrodkow EFS. hczna kwota

wsparcia z funduszy strukturalnych, o ktdvystapili beneficjenci we wrzéiu to ponad 1

mid zt. W konsekwencji we wszystkich programach te&r ztozonych wnioskow

przekroczyta ju 90% dostpnej alokacji, za wyjtkiem SPORybotowstwo i przetworstwo ryb
gdzie warté¢ ztozonych i poprawnych pod wzglem formalnym wnioskOow pozwala w
chwili obecnej na wykorzystanie jedynie 66% alokdt tego programu.

Wykres 2. Wart& ziazonych wnioskéw, podpisanych umoéw o dofinansowanie plainosci zrealizowanych z kont
programowych w ramach programoéw operacyjnych oraz RUEL i INTERREG llIA jako procent realizacji zobawar
na lata 2004-2006, wg stanu na koniec wria 2006 r.
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DOwartos¢ wnioskoéw ztozonych od uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006
Bwartos¢ umoéw (decyzji) o dofinansowaniezawartych od poczatku uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006
Owarto$¢ ptatnosci dokonanych z kont programowych od poczatku uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitanod instytucji zaggzajcych PO

W odniesieniu do wartgi zawartych umow z beneficjentami, pgstwe wrzéniu byt
znacznie mniejszy nipoprzednich miegcach — wyniést 633 min zt w poréwnaniu z 1,5 mid
w sierpniu. Umowy na najwgzy taczna kwog¢ zawarto w ramach ZPORR i SPO RZL
(odpowiednio, na kwoty 283 min zt oraz 108 min mlezy takze podkréli¢ fakt, iz znaczny
przyrost wartéci zawartych umow wzgtlem dostpnej alokacji miat miejsce w ramach IW
INTERREG Il A. taczna warté¢ podpisanych uméw o dofinansowanie w ramach
wszystkich programow wyczerpuje ponad 8X¥¥odkow, a jeszcze wgza jest wart@d
faktycznie rozdysponowanych Zusrodkow, w ktorej obok wspomnianych umow nale
uwzgkdni¢ takze kwoty dofinansowania przewidziane w projektactwiExrdzonych ja do
realizacji i oczekujcych obecnie na zawarcie umowy. Zgodnie z tendemtzymupca Sie

od wielu miesicy, najnisze zakontraktowaniérodkbw ma miejsce w przypadku SPO
Rybotowstwo.,.co wynika z niskiej podg wnioskow o dofinansowanie w tym programie.

Kwota wydatkow zrefundowanych we wiméu na rzecz beneficjentow jest napsya z
dotychczas odnotowanych miesztnych ptatnéci — 900,9 min zt. Oznacza tae faczna
kwota srodkoéw wyptaconych dotychczas z funduszy struktyeh wzrosta do prawie



7,7 mid zt, co wykorzystuje 22,54 % dgstbej alokacji. Na kwat ptatngci we wrzéniu
sktadaj sie wysokie refundacje w ramach SH@ansport(na kwot 263 min zt, tym samym
taczna warté¢ ptatncci dla tego programu wzgdem alokacji na 2004-2006 wzrosta do
poziomu blisko 8%) i ZPORR (na kwoponad 215 min zt). Pomimo giego tempa wzrostu
wydatkéw z kont poszczegoélnych programow w dalszygu w 20 na 100 realizowanych
obecnie dziaka wydatki nie przekroczyly 5 % dagine] alokacji (dczna warté¢ dostpnej
alokacji w tych dziataniach wynosi 1,3 mld euro, stanowi 15 % wszystkich przyznanych
Polscesrodkow z funduszy strukturalnych na okres 2004 0630 Powysze dziatania
wystepuja w SPORybotéwstwo 8 dziatah, SPORestrukturyzacja- 5, SPOTransport— 4
dziatania, SPQVKP - 2 dziataniaZPORR- 2 dziatania oraz 5 programéw IWerreg

Tabela 1. llg¢ i wartas¢ wnioskéw o refundagjprzekazanych przez instytpgitatnicz; do KE w ramach poszczego6lnych
program6w wg stanu na koniec wfa& 2006 r. (warté¢ w euro).

y Wartasé
los¢ zlozonych Wartas¢ ztlozonych \+Nartosch zaliczki
llos¢ z ztozonyc . . .
wnioskow whioskéw (w EUR) whioskéw jako przekazanej Wartaé refundacji z KE
| przez KE na
% zobowizan konto
na lata 2004-06
’ - B " programu ’ "

Program ogbétem | wrzesig ogotem wrzesie ogobtem wrzesie
ZPORR 6 0 548 432 102 0 21,68%| 404800197 548 431370 163 594 704
SPO WKP 9 1 151 260 142 35 744 007 12,09%| 200175747 115460 498 53 895 604
SPO 3 2
Transport 25583 855 25 410 203 2,20%| 186 141 514 173 653 0
POPT 5 0 4 166 066 0 14,72% 4528 714 4166066 1085 652
IW Interreg 15 2 4881168 2183066 2,76% 9 251 294 3539799 3034090
tacznie 38 5
ERDF 734 323 333 63 337 276 14,26%| 804897 466 671771385 221 610 058
ZPORR 0 20 848 129 0 4,75%| 70 155 126 9514 723 0
SPO RZL 0 299 196 42( 0 20,35%| 235205315 299 148 644 0
IW Equal 0 9516 020 0 7,10%| 21430 113 6 563 091 0
tacznie 19 0
ESF 329 560 568 0 16,14%| 326790554 315 226 463 0
SPO 5 0
ROLNY 250 556 644 0 21,01%| 190830278 247849050 51 895 343
tacznie 5 0
EAGGF 250 556 648 0 21,01%| 190830278 247849050 51 895 343
SPORYBY| 5 0 59 311 573 0 29,39% 32293130 59 290 587 0
Lt acznie 5 0
FIFG 59 311 573 0 29,39% 32 293 130 59 290 587 0
Ogotem 67 S 1373752123 63 337 274 16,00%| 1354811428 1294 137 485 273 505 401

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie danych uzyshtand instytucji ptatnicze;.

We wrzéniu przekazano do Komisji Europejskiej wnioski atpias¢ na kwot ok. 63,3 min
euro, z EFRR. &czna warté¢ wydatkow, o refundagjktérych strona polska wygdita do
KE to blisko 1,4 mid euro, a w¢ 16% alokacji na lata 2004-2006. Wobec wanito
wydatkéw z funduszy strukturalnych na poziomie 22,8lokacji oznacza taze znaczna
kwota srodkow znajduje si obecnie na etapie rozliazgpomidzy instytucjami w systemie
wdrazania orazze proces ten powinien zoét@rzyspieszony. Platdoi ze strony KE we
wrzesniu opiewaty na kwat 273,5 min euro, rowniegtownie w ramach EFRR, a tak na
mniejsz kwote z EFOIGR. Tym samym poziom ptatod posrednich otrzymanych z KE
niemal zrownat i z wartgcia wydatkow, ktére Polska dotychczas certyfikowata.



Analiza regionalna wdrazania ZPORR

W poréwnaniu z danymi z sierpnia br.znica pomedzy wynikami poszczegdlnych
wojewddztw w zakresie wdtania programu ZPORR zostata utrzymana. W dalszyguci
najlepszymi wynikami pod wzgllem dokonywania wydatkéw z funduszy strukturalnych
charakteryzuyj sic wojewodztwa lubuskie i matopolskie (ponad 40 %telmsych srodkow
zostato ju wyptacone). Natomiast najisizy poziom wydatkdéw wyspuje w wojewddztwach
mazowieckim i dolnélaskim (poniej 20 % dosipnej alokaciji).

Wykres 4. Wart@ ptatnaici zrealizowanych z kont programowych w ramach Znotwgnego Programu Operacyjnego
Rozwoju Regionalnego w poszczegoélnych wojewoddztwachpjakent realizacji zobowrai na lata 2004-2006 wedtug
stanu na koniec wrZeia 2006 r. (zastosowany kurs: 1 euro = 3,9587zt).

A g0
40 —
34 34 2
32
— 3_1 30
30 1 28 28 26
25
23
21 21
20 U 49 — 19 19
16 15 16
12 13
9 9 10 9 10 0 10 10 g
10
7
L :
o+
@ @ 2 @ @ @ RS 2 @ 2 @ @ @ @ & @ Q&
0&3“\ & & ,go“\ & & & & & ,6539 & & &‘5 e & . qlc}P ¢
© S S X O A 3 o & & S N S Nl P & ")
N ’S\QQ Qo& Q0 N N N X Qo& N 8‘9 Qoé\ é\zb’l' A \¢° ,53/0 (@)
S . S = Qo
N o 'é@ @ $ Sl &S R &
o N &
\(—Q\ x’oo ,0\6\
O % wykorzystania alokacji na |. 2004-2006 na podstawie dokonanych ptatnosci ogétem dla ZPORR
B % wykorzystania alokacji na |. 2004-2006 na podstawie dokonanych ptatnosci dla Priorytetu 2

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych uzysitand instytucji zagglzajcej PO.

Poza ranica w tempie wdraania programu mdzy regionami, ZPORR charakteryzuje
wyrazna dysproporcja poralzy poziomem platriwi z kont programowych EFS i EFRR,
gdzie wskaniki dla priorytetu 1 Rozbudowa i modernizacja infrastruktury Zfcej
wzmachianiu konkurencyjsa regiondéwi 3 Obszary wiejskievynosz odpowiednio 25% i
37%, natomiast w priorytecie 2Vzmocnienie rozwoju zasobow ludzkich w regionach
niespetna 11%.



ll. Analiza realizacji zasady N+2 wg programow/priaytetéw i instytuciji
zaangaowanych w ich wdrazanie oraz wykonanie prognozy Rady
Ministrow na 2006 r.

A. Analiza realizacji zasady N + 2 wg programow/prorytetow

Zgodnie z zasadN+2, wymagany poziom wydatkéw certyfikowanych d& M/ 2006 r. w
skali wszystkich programow operacyjnych powinienni¢ co najmniej 7,5 % alokacji na
lata 2004 — 2006 (alokacja na 2004 r. pomniejszoptatné¢ zaliczkows). Jednake w celu
uniknigcia problemow z wydatkowaniesnodkéw unijnych w kolejnych latach, naledazy¢
do wydatkowania w 2006 r. co najmniej catej alokag rok 2004, ktéra stanowi 23,5 %
alokacji na caly okres programowania.

Aktualny poziom wydatkéw na rzecz beneficjentéw amkje na mziwos¢é wystpienia

problemow w osignieciu wymaganego dla programu minimalnego putapu ke

certyfikowanych do KE w przypadku 5 z 7 programéwicjatywy Wspdlnotowe;j
INTERREG IIA* (we wszystkich programach wastoptatngci ogétem nie przekroczyta
4,2 % alokaciji), dla ktorych Polska nie jest instyg zaradzapca:

* Polska — Meklemburgia — Pomorze Przednie/Brandgidnie dokonano dotychczas
zadnych ptatngci)

* Polska-Brandenburgia (nie dokonano dotychezamych ptatngci)
* Polska-Saksonia (nie dokonano dotychczamnych ptatngci)

* Polska — Litwa — Rosj&obwod kaliningradzkiXnie dokonano dotychczasdnych
ptatnaci)

* Polska-Czechy (dokonane ptagtnbstanows 3,6 % alokacji na lata 2004 -2006)

Priorytety, w ktérych wysjpuje najniszy poziom wydatkéw (od 0 % do 2 % alokacji na lata
2004 — 2006) to:

» 3 Priorytet SPCRestrukturyzacja i modernizacja sektagavnaiciowego oraz rozwoj
obszarow wiejskickinstytucja odpowiedzialna MRIRW)

e 2, 3 i 5Priorytet SPO Rybotéwstwo i przetwdérstwo rylfinstytucja odpowiedzialna
MRiIRW)

B. Analiza realizacji zasady N + 2 wg instytuciji.

Najnizszy poziom wydatkowaniarodkow wspolnotowych ma miejsce dla dziath.4, 1.5
SPO WKP wdraanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa ¥¥yego( 3,8 % alokacji
na lata 2004 — 2006). Niskim poziomem wydatkow aktaryzuj si¢ rowniez Ministerstwo
Transportu(7,9 % alokacji na lata 2004 — 2006) — aglgednak podkrdi¢, ze we wrzéniu
ministerstwo wydatkowato na rzecz beneficjentowskai 264 min zt — oraz_Ministerstwo

2 Kazdy program INTERREG IIl dysponuje jednym wspoélnym dkaony polskiej i partneréw zagranicznych kontem
programowym. W zwizku z tym, ewentualne anulowanie zobgeh finansowych na 2004 r. w wyniku stosowania zasady
n+2 dotyczy caléci budzetu danego programu. Najewiec zaznacz§, ze w przypadku gdy poziom wydatkowadr@dkow

w ramach polskiej e#ci alokacji nie osignie wymaganego minimalnego poziomu na rok 2004iJaas w ramach catego
budzetu programu ten poziom przekroczy nie sistnulowanie zobowkzan w ramach polskiej e%ci alokacji.



Gospodarki(dziatania 1.1.1 i 2.2 SPO WKP), ktore na konigeesnia br wydatkowato 8,5
% alokacji na lata 2004 -2006.

Wsréd agencji i funduszy celowych, zaangaanych we wdrzanie poszczegolnych dziata
najnizszy poziom wydatkowanigodkoéw wspoélnotowych ma miejsce w przypadku:

dziatania 2.4 SPO WKP ( 1,6 % alokaciji)

alokaciji).

Narodowego Funduszu Ochror§rodowiska i Gospodarki Wodneyv zakresie

Agencji Rozwoju Przemyshw zakresie dziatania 1.3 SPO WKP ( ponad 9,8 %

Tabela 2. Warté’ ptatnasci z funduszy strukturalnych od uruchomienia progugako % realizacji zobowzai
na caly okres programowania (realizacja zasady R wg stanu na koniec wrga br

Wartdici ptatnaci

Wartas¢ ptatngci

Wartai¢ ptatndci
dokonanych od
uruchomienia program|

Instytucje ) T Y
. A dokonanych od | dokonanych we|  jako % realizacji
SPO Priorytet odp\cl)vv(\jlgzjazrl]?lene za uruchomienia | wrzesniu 2006 r.[zobowiazan na caly okre
programu (w PLN (w PLN) programowania
(realizacja zasady N 4
2)*
1 2 3 4 5 6
1. Rozwoj przedsbiorczaici i wzrost
innowacyjndci poprzez wzmocnienie MI\SIE{'\SAV(\;/ ZQEP 418 504 813 64 167 882 19,3%
instytucji otoczenia biznesu ’
Wzrost konkurencyjrii
przedsibiorstw 2. Bezpérednie wsparcie przedsiorstw MNFf:FgS!\fng?ARSP' 412914760 | 61543153 15,3%
3. Pomoc Techniczna MRR/MG 27 749 086 4881 907 34,5%
ogotem 859 168 659 130 592 942 17,3%
1. Rozbudowa i modernizacja MRR. woiewodowie
infrastruktury staacej wzmacnianiu » WOl 11768187 112 124 645 404 25,3%
S Lo urzedy marszatkowskie
konkurencyjnéci regionéw
7i b MRR, wojewodowie,
Integrowany Program 1> \Wzmocnienie rozwoju zasob6w ludzK urzedy
Operacyjny Rozwoju w regionach. marszafkowskie, wup- 188 188 620 33109 446
Regionalnego y, PUP-y
3. Rozwdj lokalny MRR, wojewodowig¢ 1 057 771 064 56 613 992 36,7%
4. Pomoc techniczna MRR 13 856 762 734 362
ogotem 3028 003 558 215 103 204 25,8%
1. Zréwnowaony gatziowo rozwgj
transportu MRR/MT 191 996 649 126 368 839
Transport 2. Bezpieczniejsza infrastruktura drogowa ~ MRR/MT 171 124 356 137 250 191
3. Pomoc Techniczna MRR/MT 1670 522 121 986
ogotem 364 791 528 263 741 016
Rozwdj zasobow ludzkich | 1+ Aktywna polityka rynku pracy oraz| MRRIMPIPS, WUPRY, | gag aa5 86> | 69 612 542 31,6%
integracji zawodowej i spoteczej PFRON
2. Rozwoj spoteczestwa opartego na | MRR, MEN, PARP, 623 506 348 112 437 872 21.2%

wiedzy

usc

"z punktu widzenia realizacji zasady "n+2" kluczowle odgrywaj nie ptatndci zrealizowane na rzecz beneficjentow ze
srodkéw funduszy strukturalnych, lecz te wydatkirnacz beneficjentéw dokonane ze wspomniariyolkow, ktére zostaty
wykazane we wnioskach o ptatdood Instytucji Ptatniczej do Komisji Europejski€okonupc powyzszego zestawienia
przyjcto jednak zalgenie, & $rodki przekazane ju beneficjentom zostanostatecznie certyfikowane przez Instytuci
Platnicz i wykazane we wnioskach do KE. Z tego vexyl w tabeli przedstawiono procentorelacg dokonanych platrii

(a nie wydatkéw certyfikowanych przez InstykiBjtatnicza) do dos¢pnej alokac;ji



3. Pomoc techniczna MRR/MPiPS 18 365 096 69 753 24,3%
ogbtem 1530 757 306 182 120 167 26,3%
1. Wspieranie zmian i dostosofwves MRIRW, FAPA,
sektorze rolnaywnosciowym ARIMR 1362705293 60188 717 41.0%
Restrukturyzacja i moderniza 2. ZI6WNOWAONY r0ZW6i 0bSZarow MRIRW, FAPA,
sektorazywnoiciowego oraz| < Wie.ikich ! ARIMR, Urzedy 129 957 021 17 012 505
rozwoj obszarow wiejskich l Marszatkowskie
3. Pomoc techniczna MRIRW, ARIMR 1 037 566 40 083
ogbtem 1493 699 880 77 241 305 31,6%
1. Dostosowanie naktadu polowowego doy pipyy, ARIMR | 226239175 | 2938 608 68,4%
zasobow
2. Odnowa i modernizacja floty rybackiej MRIRW, ARIMR 114 069 25 650
3. Ochrona i rozwoj zasob6éw wodnych,
Rybotéwstwo i przetwoérstwg chéw i hodowla ryp, rybapkle wdzenia MRIRW, ARIMR 10 694 288 1017 412
ryb portowe, przetwoérstwo i rynek rybny,
rybotéwstwosrodladowe
4. Inne dziatania MRiIRW, ARIMR 27 215 557 799 291 23,7%
5. Pomoc techniczna MRIRW, ARIMR 0 0
ogbtem 264 263 088 4780 961 33,1%
1. Wzmocnienie zdolriai w zakresie
zarzdzania, monitorowania, oceny i MRR 9870778 3201 092 28,7%
kontroli Podstaw Wsparcia WspdInoty.
Pomoc Techniczna 2. Wsparcie informatycznego system MF 6 331 504 2 749 704 14,2%
monitoringu i kontroli finansowe;j
3. Upowszechnianie informacji i promogja MRR 8 828 921 2079 896 26,7%
funduszy strukturalnych
ogotem 25031 203 8 030 693 22,3%
Programy Inicjatywy .
Wspolnotowej EQUAL ogotem MRR, KSW 67 078 099 13 304 237
Polska-Meklemburgia-Pomorze . .
Przednie/Brandenburgia MRR, wojewodowie 0 0
Polska-Brandenburgia MRR, wojewodowje 0 0
Polska-Saksonia MRR, wojewodow|e 0 0
Programy Inicjatywy
WspdInotowej INTERREG Polska-Stowacja MRR, wojewodowie 6 389 024 1486 167 15,4%
A
Polska-Czechy MRR, wojewodowie 2 600 114 741919
PoIska-Ln_tvya—Ros;a_ (Obwod MRR, wojewodowie 0 0
Kaliningradzki)
Polska-Biatorg-Ukraina MRR, wojewodowie 20 315 130 3822 555
ogotem 29 304 268 6 050 641
OGOLEM 7 662 097 590 900 965 166 22,5%
L 1 zadnych problemow ze zrealizowaniem zobgzah na 2004 r. (23.5 % alokacji na lata 2004 - 2006)
[ 1  konieczne jest zdecydowane przyspieszenie wysatkia dla zrealizowania zobaweh na 2004 .

duze ryzyko niezrealizowania zobayzen na 2004 r.



Wykres 4. Wart& ptatnaici dokonanych z funduszy strukturalnych w 2006 ko jprocent realizacji prognozy Rady
Ministréw na2006r. (wrzesié 2006)
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Powyzszy wykres przedstawia realizagirognozy wydatkow z funduszy strukturalnych na
2006 r., przyjta przez Rag Ministrow, przez instytucje wdfajace w poszczegolnych
programach operacyjnych, wedtug stanu na konieednia 2006.

Sparod wymienionych instytucji prognozy w pelni aegnat Paastwowy Fundusz
Rehabilitacji_Oséb _Niepetnosprawnych petnacy funkcig instytucji wdraajacej dla
dziatania 1.4 SPO RZL oralrzad Stuzby Cywilne] — odpowiedzialny za wdzanie
dziatania 2.4 SPO RZL.

Zadowalagcy poziom realizacji prognozy agjneta rowniez Polska Agencia Rozwoju
Przedskebiorczosci (instytucja wdraajaca dla dziata 1.1.2, 1.2, 2.1, 2.3 SPO WKP oraz 2.3
SPO RZL), ktéra do kira wrzénia wydatkowata 91 % wydatkéw prognozowanych przez
RM na rok 2006.

Poziom pfatnasci dokonanych przez ponisze instytucje wdraajace, naley uznat za
wysoce niesatysfakcjonujcy i w wigkszasci przypadkow nierokujacy na zrealizowanie,
chociazby w znacznym stopniu, prognozy RM.

* Ministerstwo Transportu zrealizowato prognazRM w 50 %, co stanowi znaczny
postp w stosunku do 14 % agnigtych w zesztym miescu.

* Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej (instytucja wdraajaca dla dziata 1.1,
1.5, 1.6, 3.1, 3.2, 3.3 SPO RZL) zrealizowato paxgnRM w 49 %. Szczegodlnie
niepokopca sytuacja wygpuje w dziataniu 1.6, w ktérym prognpzRM
zrealizowano w 28 %, a poziom ptafcbona rzecz beneficjentdw wynosi zaledwie
5,4 % alokacji na lata 2004 — 2006.

« Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (instytucja
wdrazajaca dziatanie 2.4 SPO WKP) zrealizowat prognBM w 44 % (wobec 15 %




na koniec sierpnia br). Nalg zwréc uwag: na niski poziom zawartych uméw o
dofinansowanie w tym dziataniu — do tej pory wéftgodpisanych uméw o
dofinansowanie stanow24 % alokacji na lata 2004 — 2006, co jest nzgaym
poziomem w catym programie.

« Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (SPORestrukturyzacja ° i
SPORYybotéwstwa.) zrealizowata progneav 36 %.

e Ministerstwo Gospodarki, (instytucja wdraajaca dla poddziatania 1.1.1 oraz
dziatania 2.2 — jest to najekisze dziatanie w programie, skierowane rowni®
duzych przedsibiorstw, o alokacji na lata 2004 — 2006 ok. 1 miid grognoza RM
zostala zrealizowana w 36 %. Najezwrocic uwag na niezmiernie diugi okres
weryfikacji wniosku o ptatn& w dziataniu 2.2 — nawet do 9 m-cy w poddziataniu
2.2.2. co powodujeze na koniec wrzmia 2006 r. wart@ ptatngci dokonanych w
tym dziataniu stanowi zaledwi&9 % alokacji na lata 2004 —2006.

* Agencja Rozwoju Przemystu zrealizowata progn@zw 21 %. W ramach tego
dziatania na koniec wrzeia 2006 r. zdotano wydatkow®,8 % z alokacji na lata
2004 — 2006 wynoszej blisko 560 min zt.

* Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego(instytucja wdraajaca dla dziatania
1.4 1 1.5 SPO WKP), ktore zdotato zrealizawarognoz RM w 10 %. Na koniec
wrzesnia 2006 r. MNiSW zdotato wyda31l min zt z ponad 806 min zt alokacji na lata
2004 — 2006. Gtownym powodem tak niskiego poziorfatngsci sa op&nienia w
realizacji duych projektow informatycznych spowodowane  trudmami
w stosowaniu ustawy Prawo zamoéwig@ublicznych (dziatanie 1.5) oraz pie
rozpoczcie procesu podpisywania umow o dofinansowanieafdaie 1.4).

SzczegoOlowe informacje na temat realizacji prognozydatkbw RM wg instytucii
wdrazajacych oraz programow operacyjnych znajdsig w zahczniku 1.

w przypadku SP@estrukturyzacja ARMIR nie jest instytuej wdrazajaca dla wszystkich dziatg jednake jest odpowiedzialna za
dokonywanie ptatnii na rzecz beneficjentéw dla catego programu
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lll. Najwa zniejsze problemy we wdraaniu wybranych programoéw

operacyjnych
Nazwa programu | Najwazniejsze Propozycja dziala Instytucja Termin
problemy w realizacji odpowiedzialna | realizacji
programu
W celu uruchomienia MRR
Wstrzymanie naboru poddziatania, konieczne jest o
ch)ni\lj\gnocsytjn p wnioskéw w zquiczenie prac przez \lellgicéeovio
orzedsibiorstw poddziataniu 2.2.1 Ministerstwo Rozwoju listopada br
Regionalnego nad nowelizacj '
rozporadzeniaw sprawie
udzielania przez PARP pomocy
finansowej w ramach SPO-WKP
’,\“Skle, wykorzystanie Bezparednia praca z MNISW Do koaca
srodkéw w ramach . ; . . -
dziatania 1.4 przez potencjalnymi beneficjentami listopada
przedsgbiorstwa
(poddziatania 1.4.1 i
1.4.4)
Zagrazona terminowa | Rozwigzanie uméw z MNiSW Do koica
realizacja 3 gtdwnych | beneficjentami, ktérych projekty listopada br
projektow w dziataniu | nie maj szans na ukezenie w P '
15 okresie kwalifikowalnéci
wydatkow
Opozmema . - W zakaaczenie podpisywania NFOSIGW Zakaczenie
podpisywaniu umow W . o : ) .
dziataniu 2.4 Wsparcie| YMOW dla prolektoyv z4i5 podpisywani
p .
dla  przedsiwzie¢ w rundy konkursowej. a u’mow do
. konca
zakresie :
dostosowywania grudnia br.
przedsgbiorstw do
wymogow ochrony py,vgotowanie wykazu Ministerstwo Do 10
srodowiska wdrazanym projektow wraz z dat Srodowiska/ listopada br.
przez NFGIGW zakaczenia ich realizacji ”
. . NFOSiGW
wynikajaca z umoéw o
dofinansowanie i ich anekséw
SPO Transport / | Brak wyznaczonych Konieczne jest jak najszybsze | MS we Do koaca
Fundusz obszaréw oficjalne wyznaczenie przez wspotpracy z 2006r.
SpojnaGci NATURA 2000 Polsle dodatkowych obszarow | wtasciwymi
sieci NATURA 2000. wojewodami

Szczegblne zagenie utraty
srodkéw wystpuje w
przypadku projektow
realizowanych na terenie
wojewddztw dolnélaskiego i
warminsko-mazurskiego
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SPOTransport Brak podpisanych Nalezy podpisé umowy o MT Do koaca
umow w dziataniu 1.3 | dofinansowanie realizaciji 2006 r.
Rozwdj systemow pozytywnie ocenionych
intermodalnych projektow (programy pomocy
publicznej w zakresie inwestycj
w transporcie intermodalnym
obowiazuja tylko do kaica 2006
roku)
Op&nienia w realizacji | Generalna Dyrekcja Drog Ministerstwo Zadanie
dziatania 2..BBudowa i | Krajowych i Autostrad powinna| Transportu/Genera ciagte
przebudowa drég zwigkszye czgstotliwosé Ina Dyrekcja Drég
krajowych skladania wnioskow o ptatéé | Krajowych i
do MT (nie rzadziej riraz na Autostrad
mieskc)
SPO Bardzo niska wart@ Przyspieszenie weryfikacji i MRiRW/Agencja | Zadanie
Restrukturyzacja.| wyptaconychérodkéw | refundacji wnioskéw o platréé | Restrukturyzacjii | ciagte
w dziataniu 2.2Scalanie modernizacji
gruntéworaz 2.5 Rolnictwa
Gospodarowanie
rolniczymi zasobami
wodnymi
ZPORR Opdnienia w realizacji | Wprowadzenie kolejnych MRR Do kaca
dziatania 2.4 uproszczé w systemie listopada br.
Reorientacja zawodowa realizacji, w tym wzorem SPO
0s0b dotknitych RZL rezygnacja z okéania
procesami wysokasci limitu wydatkow
restrukturyzacyjnymi uzalezniajacego zlaenie
oraz 2.5Promocja wnioskow o ptatnéc
przedsgbiorczaici
Bardzo niskie Przygotowanie przez udy MRIRW / Do koica
) . : g . 2006 .
SPO zainteresowanie marszatkowskie programéw | Agencja
Ryboic')yvstwo i beneficjentow rozwoju ochrony zasobéw Restrukturyzacji i
przetworstwo ryb | qzjataniem 3.10chrona | wodnych, tak by mdiwe byto | modernizacji
i rozwoj zasobow ztozenie wnioskéw o Rolnictwa
wodnych dofinansowanie i
zakontraktowanie pozostatych
srodkow do kaca kwietnia
2007r.
_ ’ Opracowamg procedur MRIRW / Do 15
Niska wartg¢ przyznawania pomocy dla .
. L . T : listopada br.
ztozonych wnioskéw o | zintegrowanych projektéw Agencja
dofinansowanie w wspolnych oraz Restrukturyzacji i
dziataniu 4.1 przeprowadzenie wywiadu w | modernizacji
celu oceny zainteresowania Rolnictwa
potencjalnych beneficjentow
Znowelizowanie uzupe’rmema MRIRW / Do koica
programu, tak by w styczniu 2006 1
2007 r. nasipito wznowienie Agencja '
naboru wnioskow Restrukturyzacji i
Modernizacji
Rolnictwa
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Niska wart@é

. Co MRIRW Do 15
ztozonych wnioskéw .
. listopada br.
oraz podpisanych
. i wprowadzen
uméw, a take brak .
tatnaici w priorytecie € przez
P . dyrektora
5 Pomoc techniczna
generalnego
procedur
upraszczaic
y
wykorzystan
ie PT
Wolne rozliczanie si Wprowadzenie przez KSW ,
SPOEqual Partnerstw z dziateh usprawniajcych proces KSW Do kaica
uzyskanychirodkéw komunikacji (np. stworzeni¢ 2006 .
wptywa na szybk& forum internetowego, spotkanja
refundacji z EFS z grupami Partnerstw) celem
przyspieszenia procesu rozligze
finansowych
IW Interreg Op&nienia w| Konieczne jest wzmochieniewojewoda Zadanie
podpisywaniu umoéw | kadrowe urzdow wojewddzkich| podlaski i ciagte
rozliczaniu wydatkéw w| (jednostek odpowiedzialnych zawarminsko -
programach Polska-nadz6r nad poszczego6lnymimazurski

Meklemburgia-Pomorze
przednie, Po Polsk
Brandenburgia, PC
Polska Saksonia, P
Polska Czechy, Polska
Litwa - Obwad
Kaliningradzki

A

D

programami operacyjnymi)
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Zatkcznik 1. Realizacja prognozy RM na 2006 r. wg instjjitiezpdrednio odpowiedzialnych za wdiwamie dziaté/programow

Wartai¢ ptatnaci
. . dokonanych w
Nazwa brogramu Poziom wydatkow chz);(c;n;;;/]yiﬁt\ljvc;w 2006 r. jako %
Wiasciwy minister o era[c) 'r?e o Dziatania od pocatku Wrzesniu 2)606 w prognozy
P yineg programu (w PLN PLN) wydatkow w 2006
r. przygtej przez
RM
Minister Transportu* SPO Transport caly program 364791 528 263741016 50%
Minister Pracy i 1.1, 1.5,16,3.1 138 227 675 16 126 568
Polityki Spotecznej SPORZL 3.2,3.3 49%
0,
Minister Gospodarki SPO WKP 22,111 91000 366 31607564 36%
Minister Nauki i 30 765 452 8 459 094
Szkolnictwa Wyszego SPO WKP 14,15 10%
Minister Edukacji 502 113 244 44 124 173 o
Narodowe] SPO RZL 21,22 56%
Szef Shaby Cywilnej SPO RZL 2.4 4420643 661930 100%
Narodowy Fundusz
OchronySrodowiska i SPO WKP 2.4 10110695 6588 198 44%
Gospodarki Wodnej
i SPO WKP 1.1.2,1.2,2.1,2[3
Polska Agencja 762 712 670 139 229 463 ,
Rozwoju SPO RZL 23 91%
Przedstbiorczaci )
Agencja Rozwoju SPO WKP 13 53 802 850 7 478 485 21%
Przemystu
Paistwowy Fundusz
Rehabilitacji Os6b SPO RZL 14 54120212 1559 242 163%
Niepetnosprawnych
Agencja . Priorytet 1 -
Restrukturyzaciji i SPO Ryholowstwo.. Priorytet 4 1757 962 969 82 022 266
e 36%
Modernizacji SPO calv program
Rolnictwa** Restrukturyzacja... Y prog
Ministerstwo Rozwoju Pomoc techniczna calv proaram 25031 203 8 030 693 66 %
Regionalnego*** y prog ?

" Ministerstwo Transportu pehi rpinstytucji péredniczcej

** ARMIR nie jest instytucy wdrazajaca dla wszystkich dziataw SPORestrukturyzacja., jednake jest odpowiedzialna za dokonywanie
ptatndici na rzecz beneficjentéw dla catlego programu.

*** Ministerstwo Rozwoju Regionalnego pehi rpinstytucji zaradzapcej dla programu Pomoc techniczna.

Realizacja prognozy RM na 2006 r. wg programow aggnych

Wartcici ptatndgci Wartai¢ platnici Wartai¢ ptatndgci .
SPO doko_nar_lych od dokonanveh we wraiu dokonanych w 2096 r. jako
Y/
uruchomienia programd 2006 1. (W PLN) prognozy_wy_datkow w 2006
(w PLN) r. przygtej przez RM
Wzrost konkurencyjni
iz ds@biorstxj 859 168 659 130 592 942 48%
Zintegrowany Program
Operacyjny Rozwoju 3028 003 558 215103 204 35%
Regionalnego
Transport 364 791 528 263 741 016 50%
Rozwéj zasobow ludzkich 1530 757 306 182 120 167 71%
Restrukturyzacja i modernizacjp
sektorazywnosciowego oraz 1493 699 880 77 241 305 37%
rozwoj obszaréw wiejskich
Rybotéwstwo i przetwérstwo rylp 264 263 088 4780 961 25%
Pomoc Techniczna 25031 203 8 030 693 66%
Programy Inicjatywy
Wspolnotowej EQUAL 67 078 099 13 304 237 49%
Programy Inicjatywy
Wspdinotowej INTERREG IIIA 29 304 268 6050 641 15%
OGOLEM 7 662 097 590 900 965 166 43%
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