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Niniejsza informacja prezentuje stan widraia programéw w nagiujacych obszarach:

l. Informacja o stanie wykorzystania funduszy struiiych w Polsce

Il. Analiza realizacji zasady N + 2 wg priorytetGwnstytucji zaangaowanych w ich
wdrazanie oraz wykonanie prognozy Rady Ministrow na 2006

[l Najwazniejsze problemy we wdtaniu wybranych programow operacyjnych

l. Informacja o stanie wykorzystania funduszy strukturalnych w Polsce.

W pazdzierniku br. tempo absorpcji funduszy strukturalmynie zmienito &. Pomimo, i
najbardziej dynamicznie przebiega obecnie procedatkpwaniasrodkow — w ostatnich
mieshcach warté¢ ptatngci ustabilizowata si na poziomie ok. 800 min zt miesinie — jest
on jeszcze zbyt wolny z punktu widzenia koniegznaealizacji zataonych prognoz na
2006 r. zaréwno tych przekazanych do Komisji Eujsipej, jak i przygtych przez Rag
Ministrow. Proces naboru wnioskéw i podpisywaniaowndobiega kaca w wekszaci
dziatah, co oznaczaziinstytucje zaangawane w realizagjprogramow operacyjnychetla
mogty teraz skoncentrowasie przede wszystkim na rozliczaniu ptaioo dokonywanych
przez beneficjentow.

Wykres 1. Wart& ziazonych wnioskéw, podpisanych umoéw o dofinansowanie plainosci zrealizowanych z kont
programowych w ramach programoéw operacyjnych oraZWAL i INTERREG llIA jako procent realizacji zobqwér
na lata 2004-2006 wg stanu na konieéqmernika 2006 r. (zastosowany kurs: 1 euro =3,9785
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—— ) arto$¢ wniosk6éw ziozonych od uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006

----- procent alokacji srodkéw wspdlnotowych przewidzianych na 2004 r. w stosunku do catosci alokaciji dla okresu 2004-2006

ep—arto$¢ umoéw (decyzji) o dofinansowanie zawartych od poczatku uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowiazar na caly okres programowania 2004-2006
— — — procent alokacji $rodkéw wspoélnotowych przewidzianych na lata 2004 i 2005 w stosunku do catosci alokacji dla okresu 2004-2006

i\ arto$¢ ptatnosci dokonanych z kont programowych od poczatku uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006

alokacja srodkéw wspélnotowych na lata 2004-2006

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie danych uzysitand instytucji zaggzajcych PO.

W pazdzierniku br. wplyrty nowe wnioski o dofinansowanie na kwdb24 min zi, czyli

o blisko potow mniej niz tych odnotowanych we wrgeiu. Tendencja obserwowana w
ostatnich mieacach dotyczca spadku wartei wnioskow o dofinansowanie jest wynikiem
duzej wartagci projektow zakwalifikowanych judo wsparcia, ktére w wkszaci dziata
wyczerpuj cak dostpma alokacg. W padzierniku br. nowe wnioski o dofinansowanie
wpltynety gtdbwnie w dziataniach wspoéifinansowanych z Ewgsgiego Funduszu

1 Wartaici procentowe rénig sig od danych przedstawionych w Informacji za wrzesie z uwagi na zmiapkursu euro

wzgledem ziotego.



Spotecznego - wnioski ztone w ramach SPO RZL, 2 priorytetu ZPORR oraz Bgual
stanowity ponad 50 % wszystkich zemych w tym miegicu wnioskdw. Nowe wnioski
wplywaja jeszcze w dziataniach, ktérych wdemie przebiega wolniej lub ktorych realizacja
zostata péniej rozpoczta, przede wszystkim w programach IVihterreg SPO
Restrukturyzacja i modernizacja sektaravnaciowego.., SPORybotéwstwo...Podobnie
jak w poprzednich miegtach nowych wnioskéw nie odnotowano natomiast wgnmie
SPO Transport gdzie =zarowno warkd ztozonych wnioskow jak 1 poziom
zakontraktowanyckrodkéw jest niszy niz srednia dla catego PWW.

Wykres 2. Wart& ziazonych wnioskéw, podpisanych umoéw o dofinansowanie plainosci zrealizowanych z kont
programowych w ramach programoéw operacyjnych oraz RUEL i INTERREG llIA jako procent realizacji zobawar
na lata 2004-2006, wg stanu na konieégmernika 2006 r.
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Owartos¢ wnioskéw ztozonych od uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caly okres
programowania 2004-2006

Bwartos¢ umoéw (decyzji) o dofinansowanie zawartych od poczatku uruchomienia programu jako procent realizacji
zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006

Owartos¢ ptatnosci dokonanych z kont programowych od poczatku uruchomienia programu jako procent realizacji

1yb

Zr6dio: opracowanie wlasne na podstawie danych uzysitand instytucji zagdzajcych PO

Podobnie jak w przypadku naboru wnioskéw o dofioavemie nasfpuje spadek warfoi
podpisywanych uméw - w gdzierniku podpisano umowy na kwd24 min zi, nieco wecej

niz we wrzdéniu, lecz mniej nt we wczeéniejszych miesicach. Jest to wynikiem tega, juz

w 47 dziataniach warté podpisanych umow przekroczyta 90 % dpse] alokacji, a
pozostatesrodki dostpne w tych dziataniach zostawkrotce zakontraktowane na podstawie
projektéw, ktére zostaly ju zakwalifikowane do wsparcia. Dodatkowo w ¢hszaci
programoOw operacyjnych rozpatrywana jest obecnielimos¢ umazliwienia podpisywania
umow na kwot o ok. 5 % weksza niz dostpna alokacja, co unibwi realizacg czesci
projektow z list rezerwowych, a tad pozwoli wykorzysta srodki, ktore pojawd sig w
wyniku powstania oszednasci w stosunku do zawartych uméw o dofinansowanie.
W pazdzierniku br. najwgcej uméw podpisano w programie ZPORR — 416 min zi,
SPO Restrukturyzacja— 160 min zt oraz SPO RZL 122,6 min zt. Bardzoknigoziom
podpisanych uméw wygbuje w SPCRybotowstwe- 59,7 % alokacji, a w SPTransportw
kolejnym miesicu nie podpisano nowych uméwadzna warté¢ wszystkich podpisanych



umow o dofinansowanie w ramach wszystkich prograraperacyjnych wyczerpuje w ponad
83,5% dostpnychsrodkow.

W pazdzierniku br. wydatkowano ponad 798 midrodkéw, w tym blisko 500 min zt w
ramach programu ZPORR gtéwnie z@&odkoéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. Oznacza tee faczna kwotasrodkdédw wyptaconych dotychczas z funduszy
strukturalnych wzrosta do 8,4 mld zi, co wykorzyst24,75 % dospnej alokacji.
W dalszym cigu powkksza s¢ roznica pom¢dzy dziataniami realizowanymi najsprawniej,

a tymi, ktére magj trudnaci w wydatkowaniusrodkéw — ji w 19 dziataniach wyptacono
ponad 40 % alokacji (w tym wszystkigodki w dziataniu 1.2Utatwienie startu miodym
rolnikom programu SPQRestrukturyzacjeoraz 71 % w dziataniu 1.Zlomowanie statkOw
rybackich SPO Rybotéwstwl podczas gdy w 23 na 100 realizowanych obecniataiz
wydatki nie przekroczyly nawet 5 % deghej alokacji. Dotyczy to: SP®ybotowstwo-
7 dziat&y, SPORestrukturyzacja- 5, SPOTransport— 4 dziatania, SP@GVKP — 2 dziatania,
ZPORR- 1 dziatania oraz 4 programow IMterreg,gdzie dotychczas nie dokonamadnych
ptatnaici z funduszy strukturalnych UE. Sytuacja w tychatimiach nie zmienita siod
ostatniego miegta, co oznaczaz instytucje wdraajace powysze dziatania powinny nasili
dziatania w celu wyeliminowania istnigjych problemow.

Tabela 1. llg¢ i wartas¢ wnioskéw o refundagjprzekazanych przez instytggitatniczz do KE w ramach poszczegélnych

programow wg stanu na koniecZoziernika 2006 r. (wart@ w euro).

Wartase Wartacsé
I } h b h k z#oionych zaliczki
llo$¢ ztozonyc Wartas¢ ztozonych wnioskdéw | wnioskdw . . .
Program WhioSKOW (w EUR) ako % przekazanej Wartadi¢ refundacii z KE
zobowhzah przez KE na
na lata 2004 prl;cg)grr];%u

ogétem | padziernik ogoétem padziernik 06 ogoétem padziernik
ZPORR 6 0 548 432 102 0 21,68%| 404 800197 548431 370 0
SPO WKP 10 1 216 166 836 64 906 694 17,28% 200175747 115 460 494 0
SPO
Transport 3 0 25583 85% 0 2,20% 186 141 514 25583 8485 25 410 192
PO PT 5 0 4 166 064 0 14,72% 4528 714 4 166 066 0
Meklemburgia
;rzgg‘n‘?ge 3 1 2185836 1980 186 7,30% 0 205575 205575
Brandenburgia|
Polska / Kraj
Zwiazkowy 3 1 3235 314 3111 328 10,77% 0 0 0
Brandenburgia
Wolny Kraj
Zwiazkowy
Saksonia — 5 0 1 496 824 0 5,62% 0 485 100 0
Wojewddztwo
Dolnoslaskie
Polska -
Republika 3 1 1467 483 656 434 13,97% 1760 151 811 049 0
Stowacka
Republika
Czeska - 2 1 292 87( 289 586 1,63% 2880471 3284 0
Polska
Litwa - Polska
- Obwod
Kaliningradzki 0 0 0 0 0,00% 2 630 242 0 0
Fed.
Rosyjskiej




Polska-
Biatorus- 3 0 2 240 36¢ 0 5,020 6051019 2240 366 0
Ukraina
tacznie IW i
Interreg 19 4 10918702 6037 534 6,17%| 13321883 3745374 205575
tacznie A 4
ERDE 43 5 805267 561| 70944 228 15,64% 808 968 055 697 387 154 25 615 76
ZPORR 7 1 37971643 17 123 514 8.66%| 70 155128 20 150 888 10 636 163
SPO RZL 7 0 299 196 420 0 20,35%| 235205315 299 148 644 0
IW Equal 6 0 9 516 02( 0 7,10% 21 430 113 9514727 2951 636
¥ acznie ESF

aczhie 20 1 346 684 088 17 123 514 16,97%| 326790554 328 814 264 13 587 801
SPO
ROLNY 6 1 201135877 40 579 229 2441%| 190830278 247 849 05( 0
tacznie
EAGGE 6 1 201135877 40579229  24,41%| 190830278 247 849 05( 0
SPO RYBY 5 0 50 311 573 0 2039%| 32293130 59 290 587 0
—
e 5 0 50 311 573 0 2039%| 32293130 59 290 587 0
Ogotem 74 7 1502399 090t 128 646 971  17,50%| 1358 882017 1 333 341 053 39 203 568

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych uzysiand instytucji ptatniczej.

W pazdzierniku przekazano do Komisji Europejskiej wnioskptatng¢ na kwot ok. 128,6
min euro. taczna warté¢ wnioskéw o refundaej ktorych strona polska wyglita do

Komisji Europejskiej to blisko 1,5 mld euro, aewil7,5% alokacji na lata 2004-2006.
Ptatngci ze strony KE w padzierniku opiewaty na kwet39,2 min euro, gtdwnie w ramach
EFRR, a tale na mniejsz kwote z EFS.

Il. Analiza realizacji zasady N+2 wg programow/priaytetow i instytuciji
zaangaowanych w ich wdrazanie oraz wykonanie prognozy Rady
Ministrow na 2006 r.

A. Analiza realizacji zasady N + 2 wg programéw/prorytetow

Zgodnie z zasadN+2, wymagany poziom wydatkow certyfikowanych d& v 2006 r. w
skali wszystkich programéw operacyjnych powinienni¢ co najmniej 7,5 % alokacji na
lata 2004 — 2006 (alokacja na 2004 r. pomniejszopkatné¢ zaliczkows). Jednake w celu
unikniecia problemow z wydatkowaniesnodkéw unijnych w kolejnych latach, naledazy¢

do wydatkowania w 2006 r. catej alokacji na rok 20ktéra stanowi 23,5 % alokacji na caty
okres programowania.

Aktualny poziom wydatkow na rzecz beneficjentowy grzypadku programow Inicjatywy
Wspolnotowej INTERREG IlIA, w ktérych KE nie przetkaa zaliczki warté& wnioskéw o
ptatndi¢ ztozonych przez beneficjentéwwskazuje na mdiwosé wystpienia probleméw w

2z powodu brakuérodkow z zaliczki wnioski o refundacflo KE obejmuj wydatki poniesione przez beneficjentow i
wykazane we wnioskach o ptatdpale jeszcze niezrefundowanea®dnp. w przypadku programu Meklemburgia — Pomorze
Przednie/ Brandenburgia — Wojewo6dztwo Zachodniopskierpomimo zerowych ptatdci z funduszy strukturalnych,
wartas¢ wnioskow o ptatnéd ztozonych przez beneficjentéw pozwala stwieédaiak ryzyka utraty jakichkolwiekrodkéw.



osiagnieciu wymaganego dla programu minimalnego putapu kg certyfikowanych do
KE w przypadku 2 z 7 programéw Inicjatywy Wspéine@) INTERREG 1A%

* Program INTERREG Il ,Wolny Kraj Zwizkowy Saksonia — Wojewodztwo
Dolnaoslaskie”

* Program $siedztwa Litwa - Polska - Obwod Kaliningradzki Fe&hsyjskiej

Priorytety, w ktérych wysjpuje najniszy poziom wydatkéw (od 0 % do 2 % alokacji na lata
2004 — 2006) to:

* Priorytet 3 Pomoc technicznaSPO Restrukturyzacja i modernizacja sektora
Zywnagiciowego oraz rozwoéj obszarow wiejskiamstytucja odpowiedzialna MRIRW)

* Priorytet 20dnowa i modernizacja floty rybackiejaz priorytet omoc techniczna
SPORYybotowstwo i przetwdrstwo ryfinstytucja odpowiedzialna MRiRW)

B. Analiza realizacji zasady N + 2 wg instytuciji.

Wsréd ministerstw, najiszy, niegwarantggy oshgnigcia minimalnego putapu wydatkéw
na koniec roku (7,5% alokacji na lata 2004 — 20Q&)ziom wydatkowaniasrodkéw
wspolnotowych ma miejsce dla dziata.4, 1.5 SPO WKP wdfanych przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyszego( 4,9 % alokacji na lata 2004 — 2006). Niskim, kadwiek
przekraczajcym minimum, poziomem wydatkow charakteryzgje rowniez Ministerstwo
Transportu(8,7 % alokacji na lata 2004 — 2006) oraz Minsstteo Gospodarkidziatania
1.1.1i 2.2 SPO WKP), ktére na konieczgaiernika br wydatkowato 8,9 % alokacji na lata
2004 -2006.

Wsréd agencji | funduszy celowych, zaangaanych we wdrzanie poszczegolnych dziata
najnizszy poziom wydatkowaniasrodkéw wspoélnotowych ma miejsce w przypadku
Narodowego Funduszu Ochrosyodowiska i Gospodarki Wodneydrazajacego dziatanie
2.4 SPO WKP, ktéry do Kma padziernika br zdotat wydatkowaniespetna 13 min zt z
ponad 600 min alokacji na lata 2004 — 2006 tj102 alokaciji).

3 Kazdy program INTERREG IIl dysponuje jednym wspoélnym dkaony polskiej i partneréw zagranicznych kontem
programowym. W zwizku z tym, ewentualne anulowanie zobgeh finansowych na 2004 r. w wyniku stosowania zasady
n+2 dotyczy caléci budzetu danego programu. Najewiec zaznacz§, ze w przypadku gdy poziom wydatkowadr@dkow

w ramach polskiej e#ci alokacji nie osignie wymaganego minimalnego poziomu na rok 200diJaams w ramach catego
budzetu programu ten poziom przekroczy nie gistnulowanie zobowrzan w ramach polskiej eZci alokacji.



Tabela 2 .Wart&’ ptatnosci z funduszy strukturalnych od uruchomienia progua(stan na koniec pdziernika
br) jako % realizacji zobowizai na caty okres programowania (realizacja zasady R+

ey

Wartas¢ platndci
dokonanych od
Instvtucie Wartdici ptatngci |Wartas¢ ptatngci| uruchomienia program
. tytucy dokonanych od | dokonanych wel  jako % realizacji
SPO Priorytet odpowiedzialne za homieni dzierniku 200lzobowihzan Iv ok
wdrazanie uruchomienia |pazdzierniku zobowhzah na caly okre
programu (w PLN r. (w PLN) programowania
(realizacja zasady N +
2)*
1 2 3 4 5 6
1. Rozwoj przedsgbiorczaci i wzrost
innowacyjndci poprzez wzmocnienie MRR{MG’ PARP, 450 213 995 31709 182
) p R MNiSW, ARP
instytucji otoczenia biznesu 21,0%
Wzrost konkurencyjnii
" . . . MRR/MG, PARP, 9
przedsgbiorstw 2. Bezpérednie wsparcie przedsiiorstw NFOSIGW, M$ 417 620 710 4723734 15,1%
3. Pomoc Techniczna MRR/MG 28 896 271 4879 420 35,8%
ogotem 896 730 975 41 312 335 18,0%
1. Rozbudowa i modernizacja . ;
infrastruktury shaacej wzmacnianiu | MRR, WOlewodowie,| , 156 290 439 | 338 563 521 30,0%
S e e urzedy marszatkowskie
konkurencyjnéci regionéw
Zintegrowany Program MRR, wojewodowie,
; : 2. Wzmocnienie rozwoju zasobow ludzK urzedy
Ope;acymy IROZWOJU w regionach. marszatkowskie, WURP- 216 798 262 28609 641
egionalnego y, PUP-y
3. Rozwdj lokalny MRR, wojewodowie 1 186 194 456 129 629 269 41,0%
4. Pomoc techniczna MRR 17 412 903 2329 352
ogotem 3527 144 660 499 131 783 29,9%
1. Zréwnowaony gatziowo rozwoj MRR/MT 191 996 649 0
transportu
Transport 2. Bezpieczniejsza infrastruktura drogowa ~ MRR/MT 210591 792 39 467 435
3. Pomoc Techniczna MRR/MT 1724 599 54 077
ogotem 404 313 040 39 521 512
1. _Aktywna}'polltyka ryn]gu pracy oraz MRR/MPIPS, WUPy, 975 299 511 86 405 489 34.6%
integracji zawodowej i spoteczej PFRON
Rozwoj zasobéw ludzkich | 2. Rozwdj spoteczsstwa opartego na | MRR, MEN, PARP, 626 800 378 3294 030 21 20
wiedzy KPRM ’
3. Pomoc techniczna MRR/MPiPS 18 365 096 0 24,2%
ogotem 1620 464 985 89 699 519 27,7%
1. Wspieranie zrman i qutosoﬂvw MR|RW, FAPA, 1 429 340 887 66 635 594 42.8%
sektorze rolnaywnosciowym ARIMR
Restrukturyzacja i miernizacj J ] . i MRIRW, FAPA,
sektorazywnaiciowego oraz| 2 Zm""“o"""‘?”.yli.ozh""o‘ obszarow | ARiMR, Urzedy 161 607 179 31 650 158
rozwoj obszaréw wiejskich wiejskic Marszalkowskie
3. Pomoc techniczna MRIRW, ARIMR 1078 866 41 300
ogotem 1592 026 932 98 327 052 33,6%
Rybotéwstwo i przetworstwq 1. Dostosowanie nakiladu potowowego dOMRiRW, ARIMR 236 259 141 10 019 966 71.1%
ryb zasobow
2. Odnowa i modernizacja floty rybackigj MRIRW, ARR 114 069 0

"z punktu widzenia realizacji zasady "n+2" kluczowle odgrywaj nie ptatndci zrealizowane na rzecz beneficjentow ze
srodkéw funduszy strukturalnych, lecz te wydatkirnecz beneficjentow dokonane ze wspomniariyolkow, ktére zostaty
wykazane we wnioskach o ptatdood Instytucji Ptatniczej do Komisji Europejski€okonupc powyzszego zestawienia
przyjcto jednak zatgenie, & $rodki przekazane ju beneficjentom zostanostatecznie certyfikowane przez Instytuci
Ptatnicz i wykazane we wnioskach do KE. Z tego wziyl w tabeli przedstawiono procentpvelaci dokonanych ptatniwi

(a nie wydatkow certyfikowanych przez InstyBjtatnicz) do dos¢pnej alokaciji



3. Ochrona i rozwéj zasob6w wodnych
chow i hodowla ryb, rybackie ugdzenia

portowe, przetworstwo i rynek rybny, MRIRW, ARIMR 11579671 885383
rybotéwstwosrodladowe
4. Inne dziatania MRIRW, ARIMR 28 580 959 1 365 402 24,8%
5. Pomoc techniczna MRIRW, ARIMR 84 014 84 014
ogotem 276 617 853 12 354 764 34,4%
1. Wzmocnienie zdolrai w zakresie
zarzdzania, monitorowania, oceny i MRR 10 039 086 168 308 29,0%
kontroli Podstaw Wsparcia Wspolnoty,.
Pomoc Techniczna 2. Wsparcie informatycznego systemu MF 7070 768 739 264 15,8%
monitoringu i kontroli finansowej
3. Upowszechnianie informacji i promogja MRR 8 828 921 0 26,6%
funduszy strukturalnych
ogotem 25938 775 907 572 23,0%
Programy Inicjatywy .
Wspolnotowej EQUAL ogotem MRR, KSW 71698 673 4620573
Program regionalny niemiecko-polskiegp
obszaru granicznego na terenie krajow
zwiazkowych Meklemburgia — Pomorze | MRR, wojewodowie 0 0
Przednie/ Brandenburgia i Polski
(Wojewddztwo Zachodniopomorskie)
Polska (Wojewddztwo Lubuskie)/ Kraj | MRR, wojewodowie 0 0
Zwiazkowy Brandenburgia
\Wolny Kraj Zwiazkowy Saksonia — ] ]
Programy Inicjatywy  |Rzeczpospolita Polska (Wojewddztwo | MRR, wojewodowie 0 0
Wspolnotowej INTERREG |Dolnaslaskie)
A
MRR, wojewodowie 7317770 928 745
Polska - Republika Stowacka 2004-200¢ wojeworowl
MRR, woj dowi
Republika Czeska - Polska wojewodowie 8 570 668 5970 554
Program $siedztwa Litwa - Polska - MRR ; dowi
Obwdd Kaliningradzki Fed. Rosyjskiej » ojewodowie 0 0
Program gsiedztwa Polska - Biatofu
Ukraina INTERREG Il A/Tacis CBC MRR, wojewodowie| 25 855 938 5540 809
2004-2006
ogotem 41744 376 12 440 108
OGOLEM 8 456 680 268 798 315 218 24,8%
L 1 zadnych probleméw ze zrealizowaniem zobgaah na 2004 r. (23.5 % alokacji na lata 2004 - 2006)
[ 1  konieczne jest zdecydowane przyspieszenie wyeatkia dla zrealizowania zobaweh na 2004 .
I dwe ryzyko niezrealizowania zoboygian na 2004 r.



Wykres 4. Wart& ptatnaici dokonanych z funduszy strukturalnych w 2006akojprocent realizacji prognozy Rady

Ministréw na2006r. (wg stanu na koniec pdziernika 2006)
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Powyzszy wykres przedstawia realizagrognozy wydatkéw z funduszy strukturalnych
2006 r., przyta przez Ragd Ministrow, przez wybrane instytucje wdegace w
poszczegoblnych programach operacyjnych, wedtugustarkoniec padziernika 2006.

Sparod  wymienionych instytucji najlepiej prezentuje ¢ siPanstwowy Fundusz
Rehabilitacji_Oséb _Niepetnosprawnych petnacy funkcig instytucji wdraajacej dla
dziatania 1.4 SPO RZL, w ktorym poniesione wydattecydowanie przekracagprognoz
RM na 2006 r. dla tego dziatania.

Prognoza RM zostata zrealizowana w petni réwnmzez Kancelarie Prezesa Rady
Ministrow — odpowiedziala za wdraanie dziatania 2.4 SPO RZL.

Zadowalagcy poziom realizacji prognozy agjneta rowniez Polska Agencia Rozwoju

na

Przedskebiorczosci (instytucja wdraajaca dla dziata 1.1.2, 1.2, 2.1, 2.3 SPO WKP oraz 2.3
SPO RZL), ktéra do kira padziernika wydatkowata 92 % wydatkéw prognozowanych

przez RM na rok 2006.

Poziom ptatn&ci dokonanych przez instytucje wdraajace wskazane poriej, nalezy
uzna¢ za niesatysfakcjonujcy i w wigkszasci przypadkow nierokujacy nadziei na
zrealizowanie prognozy RM:

« Ministerstwo Rozwoju _Regionalnegd (PO Pomoc techniczna zrealizowato

prognoz Rady Ministrow w 69 %, co stanowi pegtw stosunku do poprzedniego

mieshca 0 3 punkty procentowe.

« Ministerstwo Edukacji Narodowej (instytucja wdraajaca dla dziata 2.1, 2.2 SPO
RZL), ktére w padzierniku wydatkowato niespetna 3,3 min zt z porRé@d min zt
prognozowanych na 2006 r., zrealizowato progriek w 56 %.

“ Ministerstwo Rozwoju Regionalnego petnigahstytucji zaradzapcej dla programu Pomoc techniczna.




+ Ministerstwo Transportu ° zrealizowato prognazRM w 55 %, co stanowi pagt 0
5 punktow procentowych w stosunku do zesztego auasiZ przyznanej na lata 2004
— 2006 pulisrodkéw wspélnotowych wg stanu na koniecqgieernika 2006 r. wydano
8,7 %.

« Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej (instytucja wdraajaca dla dziata 1.1,
15, 1.6, 3.1, 3.2, 3.3 SPO RZL) zrealizowato pomgnRM w 49 %, a w
pazdzierniku dokonato pfatrici zaledwie na kwaet747 tys. zt.

» Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (instytucja
wdrazajaca dziatanie 2.4 SPO WKP) zrealizowat prognBM w 56 % (wobec 44 %
na koniec wrzénia br). W dalszym ggu w dziataniu tym wyspuje niepokajco
niski poziom zawartych uméw o dofinansowanie — ejopbry warté¢ podpisanych
umow o dofinansowanie stanowi8 % alokacji na lata 2004 — 2006, co jest
najnizszym poziomem w catym programie oraz stapweykorzystania alokacji na
lata 2004 — 2006 2,1 %.

« Agencja Restrukturyzaciji i Modernizacji Rolnictwa (SPORestrukturyzacja. © i
SPORYybotéwstwa.) zrealizowata progneav 41 % wobec 36 % na koniec wéne.

* Ministerstwo Gospodarki, (instytucja wdraajaca dla poddziatania 1.1.1 oraz
dziatania 2.2 — jest to najgkisze dziatanie w programie, skierowane rowni
duzych przedsibiorstw, o alokacji na lata 2004 — 2006 ok. 1 mid grognoza RM
zostata zrealizowana w 38 %. W awku ze stanowiskiem Komisji Europejskiej o
konieczndci wytaczeniaustawy o finansowym wspieraniu inwestycjsSPO WKP
(nasgpito to na pocatku roku 2006) i przeformutowania dotychczasowego
poddziatania 2.2.1 SPO WKP w kierunku, by mogtyieggo korzysta wytacznie
mate i érednie przedsbiorstwa dokonano nowelizacji uzupetnienia SPO WKP.
Okreslono w nim nowe warunki aplikowania o wsparcie ork@teria oceny
wnioskow dla poddziatania 2.2.1. Instytmaeydrazajaca dla projektéw wybieranych
w nowej rundzie aplikacyjnej, planowanej do uruclema jeszcze w bigacym roku,
bedzie Polska Agencja Rozwoju Przegdisorczacci.

e Agencja Rozwoju Przemystuzrealizowata progn@zw 28 % wobec 21 % na koniec
wrzesnia. W ramach tego dzialania na konieczgmernika 2006 r. zdotano
wydatkowa 12,8 % z alokacji na lata 2004 — 2006 wynasej ponad 550 min zi.

* Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego(instytucja wdraajaca dla dziatania
1.4 i 1.5 SPO WKP), ktore zdotato zrealizawarognoz RM w 13 %. Na koniec
pazdziernika 2006 r. MNiSW zdotato wydaniespetna 40 min 44,9 %) z ponad 800
min zt alokacji na lata 2004 — 2006. Gtownym powwodék niskiego poziomu
ptatncci sa op&nienia w realizacji diych projektow informatycznych spowodowane
trudnagciami w stosowaniu ustawy Prawo zamoivpiblicznych (dziatanie 1.5) oraz
pd&zne rozpocgcie procesu podpisywania uméw o dofinansowanieatdaie 1.4).

Szczegotowe informacje na temat realizacji prognegydatkbw RM wg instytucji wdiajgcych oraz
programéw operacyjnych znajdugie w zakczniku 1.

® Ministerstwo Transportu pemi rginstytucji péredniczcej; w SPO Transport nie wysgluje instytucja
wdrazajaca

6 W przypadku SPO Restrukturyzacja...ARMIR nie jestytuch wdrazajaca dla wszystkich dziafa jednalze
jest odpowiedzialna za dokonywanie plaricna rzecz beneficjentéw dla calego programu
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lll. Najwa zniejsze problemy we wdraaniu wybranych programoéw

operacyjnych

Nazwa Najwazniejsze problemyl Propozycja dziaka Instytucja Termin

programu w realizacji programu odpowiedzialna realizacji

Rozwiazanie umoéw z MNiSW Do ko
SPOWzrost | Zagrazona terminowa | beneficjentami, ktérych D0 Xca
konkurencyjnéci | realizacja 3 gtéwnych | projekty nie maj szans na listopada
przedsgbiorstw | 5 oiektow w dziataniu | ukonczenie w okresie br.

15 kwalifikowalnosci wydatkéw

oraz aneksowanie umow w

przypadku projektéw, co do

ktérych zdecydowano o

sfinansowaniu w ramach

dziatania tylko niektorych

etapOw projektu.
gg (;f)?sl)e/\?vlaa n\% UMOW W Zak,aﬁczenie podgisywania_ NFOSIGW Zakcﬁcze
dziataniu 2.AWsparcie uméw dla prOJektoyv z3,4i5 nie
dla przedsiwzie¢ w rundy konkursowej podplsyw
zakresie dostosowywani|a ania d
przedsgbiorstw do E(r)?l(;\g 0
wymogoéw ochrony dnia
srodowiskawdrazanym g:u
przez NFGIiGW '

SPO Transport Brak podpisanych umow Nalezy podpisé umowy o MT Do konca
w dziataniu 1.RR0zwoj dofinanso_wanie r_ealizacji 2006 r.
systemow ' pozytywnie ocenionych
intermodalnych projektow (programy pomocy

publicznej w zakresie
inwestycji w transporcie
intermodalnym obovsizuja
tylko do kaica 2006 roku)

SPO N|s_ka|l/\{artdc Zlozonych Opracowanie procedur MRIRW / Do 15

Rybotéwstwo i | WNIOSKOWO przyznawania pomocy dla . grudnia

przetwérstwo ryb | dofinansowanie w zintegrowanych projektow ARIMR br
(Ili/ll?i)?(r’)]\l/l\jsétl\;vlo wspolnych oraz
przybrzéne przeprowadzenie wywiadu w

celu oceny zainteresowania
potencjalnych beneficjentow

IW Interreg Brak plorozumlé . Podpisanie porozumie MRR Do kaca

regulupcych wspétprag 2006 1

polsko-niemieck w
programach INTERREG
Il A Polska-
Brandenburgia, Polska-
Meklemburgia oraz

Polska - Saksonia
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Zakcznik 1. Realizacja prognozy RM na 2006 r. wg itsty bezpdrednio odpowiedzialnych za wd@nie

Wartai¢ ptatngci
Poziom wydatkow, dokonanych w
Poziom wydatkéw dok Y h 2006 r. jako %
Wiasciwy minister Nazwa programu Dziatania od pocatku oxonanych w prognozy
operacyjnego pazdzierniku 2006 h
programu (w PLN w PLN) wydatkéw w 2006
r. przygtej przez
RM
Minister Transportu* SPO Transport caly prograni 303 040 39 521 512 55 %
Minister Pracy i 1.1, 15,16,31 o
Polityki Spolecznej SPO RZL 3.2 33 138 974 808 747 133 49 %
Minister Gospodarki SPO WKP 2.2,1.1.1 95 675 169 678 090 38 %
Minister Nauki i SPO WKP 14,15 39 616 090 8 850 637 13 %
Szkolnictwa Wyszego
Minister Edukaciji SPO RZL 2.1,2.2 505 407 274 3294 030 56 %
Narodowej
Szef Shiby Cywilnej SPO RZL 2.4 4 420 643 0 100 %
Narodowy Fundusz
OchronySrodowiska i SPO WKP 2.4 12 909 220 2798 526 56 %
Gospodarki Wodnej
Polska Agencja SPO WKP 1.1.2,1.2,2.1,213
RozWoju J— 23 766 058 601 3363427 92 %
Przedstbiorczdci ’
Agencja Rozwoju SPO WKP 13 70 548 085 16 745 235 28 %
Przemystu
Pairstwowy Fundusz
Rehabilitacji Oséb SPO RZL 1.4 76 361 029 22 240 817 230 %
Niepetnosprawnych
Agencja . Priorytet 1 -
.. | SPO Rybotéwstwo.. -
Restrukturyzaciji i Priorytet 4 1868 560 771 110 597 803 41%
Modernizacji SPO calv program
Rolnictwa** Restrukturyzacja... Y prog
Mlnlsterstwo Rozwoju Pomoc techniczna caly program 25938 775 907572 69 %
Regionalnego***

(wg stanu na koniec pdziernika 2006 r.)
* Ministerstwo Transportu pei rinstytucji pégredniczcej, jednake bezpérednio odpowiada za wdranie SPO Transport

** ARMIR nie jest instytucy wdrazajaca dla wszystkich dziataw SPORestrukturyzacja., jednake jest odpowiedzialna za dokonywanie
ptatndici na rzecz beneficjentéw dla catlego programu.
*** Ministerstwo Rozwoju Regionalnego pehi roinstytucji zaradzapcej dla programu Pomoc techniczna.

Realizacja prognozy RM na 2006 r. wg programéw aggnych (wg stanu na koniecjoiziernika 2006 r.)

SPO

Wartcici ptatndgci
dokonanych od uruchomien
programu (w PLN)

Wartcs¢ ptatndgci
adokonanych w palzierniku
2006 r. (w PLN)

Wartci¢ ptatnaci
dokonanych w 2006 r. jako
prognozy wydatkéw w 2006
r. przygtej przez RM

1A

Wzrost konkurencyjrii 896 730 975 41312 335 51%
przedsghiorstw
Zintegrowany Program
Operacyjny Rozwoju 3527 144 660 499 131 783 43%
Regionalnego
Transport 404 313 040 39 521 512 55%
Rozwoj zasobow ludzkich 1620 464 985 89 699 519 76%
Restrukturyzacja i
__modemnizacja sektora 1592 026 932 98 327 052 42%
Zywnaosciowego oraz rozwoj
obszaréw wiejskich
Rybo*OWStWr(;t')przetworStW( 276 617 853 12 354 764 29%
Pomoc Techniczna 25938 775 907 572 69%
Programy Inicjatywy 0
Wspolnotowej EQUAL 71 698 673 4620573 53%
Programy Inicjatywy
Wspolnotowej INTERREG 41744 376 12 440 108 21%
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Program regionalny niemiecko-
polskiego obszaru granicznego
na terenie krajéw zwezkowych
Meklemburgia — Pomorze

Przednie/ Brandenburgia i Polski

(Wojewodztwo
Zachodniopomorskie)

0%

Polska (Wojewo6dztwo
Lubuskie)/ Kraj Zwizkowy
Brandenburgia

0%

Wolny Kraj Zwiagzkowy
Saksonia — Rzeczpospolita
Polska (Wojewo6dztwo
Dolncslaskie)

0%

Polska - Republika Stowacka
2004-2006

7317770

928 745

63%

Republika Czeska - Polska

8 570 668

5970 554

43%

Program gsiedztwa Litwa -
Polska - Obwdd Kaliningradzki
Fed. Rosyjskiej

0

0

0%

Program gsiedztwa Polska -
Biatorus - Ukraina INTERREG
Il A/Tacis CBC 2004-2006

25 855 9380

5540 809

62%

OGOLEM

8 456 680 268

798 315 218

49%
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