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Informacja
o stanie realizacji programow operacyjnych
wspolfinansowanych z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej
za okres od 1 do 30 listopada 2006 r.



Niniejsza informacja prezentuje stan widraia programéw w nagiujacych obszarach:

l. Informacja o stanie wykorzystania funduszy struiiych w Polsce

Il. Analiza realizacji zasady N + 2 wg priorytetGwnstytucji zaangzowanych w ich
wdrazanie oraz wykonanie prognozy Rady Ministrow na 2006

[l Najwazniejsze problemy we wdtaniu wybranych programow operacyjnych

l. Informacja o stanie wykorzystania funduszy strukturalnych w Polsce.

W listopadzie br. tempo absorpcji funduszy strukdioych w zakresie wszystkich
analizowanych w trybie miegiznym wskanikow bylo nieco mniejsze hi we
wczesniejszych miesicach. Podczas gdy spadek wéetonowo ztaonych wnioskéw oraz
podpisanych uméw jest naturalny i wynika ze€uwartcci srodkow juz zakontraktowanych,

to niepokogcy jest spadek warfoi srodkow refundowanych beneficjentom w stosunku do
danych z padziernika br.

Wykres 1. Wart& ziczonych wnioskéw, podpisanych uméw o dofinansowanie platncici zrealizowanych z kont
programowych w ramach programow operacyjnych oraz [UEL i INTERREG IlIA jako procent realizacji zobagwavi
na lata 2004 - 2006 wg stanu na koniec listopad@®62r. (zastosowany kurs: 1 euro =3,8909.z})
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=—&—warto$¢ wnioskow zlozonych od uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006

------ procent alokacji srodkéw wspélnotowych przewidzianych na 2004 r. w stosunku do catosci alokacji dla okresu 2004-2006

=d——warto$¢ umow (decyzji) o dofinansowanie zawartych od poczatku uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzan na caly okres programowania 2004-2006
— — — procent alokacji $rodkéw wspélnotowych przewidzianych na lata 2004 i 2005 w stosunku do cato$ci alokaciji dla okresu 2004-2006

=¥—warto$¢ ptatnosci dokonanych z kont programowych od poczatku uruchomienia programéw jako procent realizacji zobowigzar na caly okres programowania 2004-2006

alokacja srodkéw wspdlnotowych na lata 2004-2006

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie danych uzysitand instytucji zaggzajcych PO.

W listopadzie br. warkg ztozonych wnioskéw wzrosta jedynie o prawie 263 min zi.
Podobnie jak w poprzednich migsach nowe wnioski rejestrowane $eszcze przede
wszystkim w dziataniach wspoifinansowanych z Eujsidego Funduszu Spotecznego,
a take w SPO Restrukturyzacja | modernizacja sektorazywnaciowego...,
SPO Rybotowstwo.araz dziataniach pomocy technicznej. W @tiu z bardzo nisk
wartascia wnioskow zi@onych w listopadzie br. w programie SP&ybotéwstwo

i przetwérstwo ryb(na nieco ponad 7 min z) w programie tym nadatt@é wnioskow

! Wartcici procentowe rinia sie od danych przedstawionych w Informacji za czerniez uwagi na zmiarkursu euro wzgidem ztotego.



o dofinansowanie, jakie zigli beneficjenci, jest najusza ze wszystkich programow
operacyjnych i wyczerpuje jedynie 72 % dgpstej alokacii.

Wykres 2. Wart& ziazonych wnioskéw, podpisanych umoéw o dofinansowanie plainosci zrealizowanych z kont
programowych w ramach programoéw operacyjnych oraz RUEL i INTERREG llIA jako procent realizacji zobawari
na lata 2004-2006, wg stanu na koniec listopada6200
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DOwarto$¢ wnioskéw ztozonych od uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006
Bwartos¢ uméw (decyzji) o dofinansowanie zawartych od poczatku uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006
DOwarto$¢ ptatnosci dokonanych z kont programowych od poczatku uruchomienia programu jako procent realizacji zobowigzan na caty okres programowania 2004-2006

Zr6dio: opracowanie wlasne na podstawie danych uzysitand instytucji zagdzajcych PO

W listopadzie zawarto umowy z beneficjentami na o blisko 100 min zt sz niz

w pazdzierniku, tj. na kwat 745 min zt. W listopadzie najatej umdéw podpisano w
programie ZPORR — na kwptvktadu wspdlnotowego 400 min zt, SPO WKP (143 min
oraz SPO Restrukturyzacja— (103 min zi). faczna warté¢ podpisanych umow
o dofinansowanie w ramach wszystkich programow wggzje ponad 87,6 % dephych
srodkéw. Dalszy spadek tempa kontraktowasriadkdéw wynika z faktu,z w wickszaci
dziatax proces ten dobiega koa - jww w 46 spérod 100 dziathA w ramach catego PWW
wartas¢ podpisanych umow wykorzystuje ponad 95 % ¢lwstj alokacji. Jednoczeie w 15
dziataniach oraz w 1 programie IWterreg wartg¢ podpisanych uméw o dofinansowanie
nie przekracza 50 % degnej alokacji, z czego 11 wysiuje w SPCRybotowstwa. Bardzo
niska warté¢ podpisanych umoéw w tym programie (61 % dpskj alokacji) wynika min.

Z malego zainteresowania beneficjentow wsparcieenogfanym w ramach tego programu.
Pozostale dziatania, w ktorych proces podpisywanmaw nasfpuje z daym op&nieniem to
dziatanie 2.2 (46 %) oraz 2.4 (42%) SRUKP, dziatanie 1.3 (42 %) oraz 2.7 (28,5 %)
SPORestrukturyzacja., a take dziatanie 1.Rozwdj systemow intermodalnywiprogramie
SPO Transpor{ gdzie pomimo, 4 rozporadzenie wprowadzage program pomocowy
notyfikowany przez Komigj weszto wzycie we wrzéniu, w dalszym cigu nie rozpocgo
podpisywania umow.

W listopadzie odnotowano spadek tempa dokonywagfiandacji z funduszy strukturalnych
w stosunku do wczeaiejszych miesicy - wyptacono 700 min zi, podczas gdy wgzaerniku

analogiczna kwota wynosita 798 min zi, a we wrde - 900 min zt. Podobnie jak we
wczeniejszych miesicach najwgksze refundacje zostaty dokonane w programie ZPOGRR



269 min zi, podczas gdy w SPO RZL 126 min zi, SR€strukturyzacja..120 min z,
SPO WKP — 104 min zi, IMEqual - 17 min zi, IW Interreg - 9 min zt, SPRybotoéwstwo
- 5,8 min zt, POPomoc technicznd,8 min zi. taczna kwotasrodkow wyptaconych
dotychczas z funduszy strukturalnych wzrosta ¢go blisko 9,1 mld zi, co wykorzystuje
27,44 % dosipnej alokacji. W 19 dziataniach w poszczegolnycbgpamach wyptacono
ponad 40 % alokacji. Od kilku miesy brak jest natomiast wyraego posfpu w dziataniach
realizowanych najwolniej - w 18 na blisko 100 reaWanych obecnie dziatavydatki nie
przekroczyty nawet 5 % daginej alokacji. Powssze dziatania wyspuja w SPO
Rybotéwstwe 7 dziatsé, SPORestrukturyzacja- 5, SPOTransport— 3 dziatania, SPQVKP
— 2 dziatlaniaZPORR- 1 dziatanie. Ponadto wydatki nie przekroczy®o5v 4 programach
IW Interreg, z czego dla 2 dotychczas nie dokonamadnych refundacji z kont
programowych.

Tabela 1. llg¢ i wartas¢ wnioskéw o refundagjprzekazanych przez instytgigitatniczz; do KE w ramach poszczegoélnych
programow wg stanu na koniec listopada 2006 r. (W&rte euro).

Wartas¢ Wartosé

I } h b h k Z*OZOﬂyCh zaliczki

llos¢ ztozonyc Wartas¢ ztozonych wnioskOw wnioskow ) . "
Program Whioskow (w EUR) ako % przekazanej Wartcs¢ refundacji z KE

zobowhzah przez KE ng
na lata prlggp;?nu
ogotem| listopad ogotem listopad | 2004-06 ogétem listopad
ZPORR 7 1 774 686 202 226 254 100 30,62%)| 404 800 1971 548 431 37( 0
b , (] 9

SPO WKP 10 0 216 166 836 17,28%| 200 175 747 215 226 469 99 765 971
SPO Transport

4 1 93 367 93 67 784 075 8,03%| 186 141 514 93 365514 67 781 669
PO PT 5 0 4 166 066 0 14,72%| 4528714 4 166 066 0
Meklemburgia —
Pomorze Przednie 3 0 2 185 836 0 7,30% 0 205 575 0
Brandenburgia
Polska / Kraj
Zwiazkowy 3 0 3235 319 0 10,77% 0 123 991 123 991
Brandenburgia
Wolny Kraj
Zwiazkowy
Saksonia — 6 1 1590 493 93 665 5,98% 0 485 100 0
Wojewddztwo
Dolnoslaskie
Poiska - Republika) 3 0 1 445 915 o| 1377%| 1760151 1467483 656 434
Republika Czeskar 2 0 292 870 0 1,63%| 2880471 292870 289586
Litwa - Polska -
Obwaod
Kaliningradzki 0 0 0 0 0,00%| 2630242 0 0
Fed. Rosyjskiej
Poiska Biajors: 4 1 4330748 2000383  11,45%| 6051019 2 240 36§ 0
tacznie IW
Interreg 21 2 13081 181 2 184 047 7,39%| 13321883 4815389 1070011
t acznie ERDF

A 47 4 1 1235468 296 222 221 21,39% 808 968 055 866 004 804 168665117

ZPORR 7 0 37 971 643 0 8,66%| 70155124 36950678 16 799 79Q
SPO RZL 8 1 385297982 86 101 562 26,21%| 235 205 315 299 148 644 0




IW Equal 7 17003855 7487835  12,70%| 21430114 9514727 0
t acznie ESF
aczni 22 440273480 93589397  21,56%| 326 790 554 345 614 054 16 799 794
SPO ROLNY
8 360 640342 69504 465  30,24%| 190 830 278 288 428 279 40 579 229
t acznie EAGGF
aczni 8 360 640342 69504 465  30,24%| 190 830 278 288 428 279 40 579 229
SPO RYBY 5 59 311 571 0 29,39%| 32293130 59290 587 0
Eacznie FIFG
acznie 5 59 311 571 o| 29.39%| 32293137 59290 587 0
Ogdtem 1961 693 ) | 1358887 1550337 225996
82 ool 450316083  22,.85% o = o

Zr6dio: opracowanie wlasne na podstawie danych uzysitand instytuciji ptatniczej.

W listopadzie br. przekazano do Komisji Europejskinioski o ptatné¢ na kwot
ok. 459 min euro, czyli blisko 4 - krotnie wsza niz w padzierniku br. taczna wartéc¢
wydatkéw, o refundagjktérych strona polska wygidita do KE to ponad 1,9 mld euro, acwi
22,85 % alokacji na lata 2004-2006. Ptdtiae strony KE w listopadzieopiewaty na kwot
226 min euro, gtdwnie z&odkéw EFRR.

Il. Analiza realizacji zasady N+2 wg programow/priaytetow i instytuciji
zaangaowanych w ich wdrazanie oraz wykonanie prognozy Rady
Ministréw na 2006 r.

A. Analiza realizacji zasady N + 2 wg programow/prorytetow

Zgodnie z zasadN+2, wymagany poziom wydatkéw certyfikowanych d& M/ 2006 r. w
skali wszystkich programow operacyjnych powinienni¢ co najmniej 7,5 % alokacji na
lata 2004 — 2006 (alokacja na 2004 r. pomniejszoptatné¢ zaliczkows). Jednake w celu
uniknigcia problemow z wydatkowaniesnodkéw unijnych w kolejnych latach, naledazy¢

do wydatkowania w 2006 r. catej alokacji na rok 20ktéra stanowi 23,5 % alokacji na caty
okres programowania. Poziom ten zostat joshgnicty w Zintegrowanym Programie
Operacyjnym Rozwoju Regionalnego, SP@Rozw0Gj zasobdéw ludzkich SPO
Restrukturyzacja,.. SPO Rybotéwstwo.,. PO Pomoc technicznaoraz programie W
INTERREG Il APolska - Republika Stowacka 2004-2006

Aktualny poziom wydatkow na rzecz beneficjentowy grzypadku programow Inicjatywy
Wspolnotowej INTERREG llIA, w ktérych KE nie przedaa zaliczki warté& wnioskow o

ptatndi¢ ztozonych przez beneficjentéwwskazuje na mdiwosé wystpienia probleméw w
osiagnieciu wymaganego dla programu minimalnego putapu wkgiba certyfikowanych do
KE w przypadku 2 z 7 programéw Inicjatywy Wspéine&) INTERREG 1A%

2z powodu brakuérodkow z zaliczki wnioski o refundacflo KE obejmuj wydatki poniesione przez beneficjentow i
wykazane we wnioskach o ptatdpale jeszcze niezrefundowaneadshp. w przypadku programu Meklemburgia — Pomorze
Przednie/ Brandenburgia — Wojewodztwo Zachodniopskieipomimo znikomych ptatdoi z funduszy strukturalnych,
wartas¢ wnioskéw o platnét ztozonych przez beneficjentéw pozwala stwietdaiak ryzyka utraty jakichkolwiekrodkow.

3 Kazdy program INTERREG IIl dysponuje jednym wspoélnym dkaony polskiej i partneréw zagranicznych kontem
programowym. W zwizku z tym, ewentualne anulowanie zobgeh finansowych na 2004 r. w wyniku stosowania zasady
n+2 dotyczy caféci budzetu danego programu. Najewiec zaznacz§, ze w przypadku, gdy poziom wydatkowasradkow

w ramach polskiej e#ci alokacji nie osignie wymaganego minimalnego poziomu na rok 2004iJaas w ramach catego
budzetu programu ten poziom przekroczy, nie gishinulowanie zobowkzan w ramach polskiej eZci alokaciji.



 Program INTERREG Il ,Wolny Kraj Zwjzkowy Saksonia — Wojewddztwo
Dolnaoslaskie”

* Program $siedztwa Litwa - Polska - Obwod Kaliningradzki Fe&hsyjskiej

Priorytety, w ktorych wysipuje najniszy poziom wydatkéw (od 0 % do 2 % alokacji na lata
2004 — 2006) to nadal:

* Priorytet 3 Pomoc technicznaSPO Restrukturyzacja i modernizacja sektora
Zywnagciowego oraz rozwoj obszarow wiejskiamstytucja odpowiedzialna MRiRW)

* Priorytet 20dnowa i modernizacja floty rybackiejaz priorytet omoc techniczna
SPORybotowstwo i przetworstwo ryfinstytucja odpowiedzialna MRIRW)

B. Analiza realizacji zasady N + 2 wg instytucji.

Wsérdd ministerstw, najiszy, niegwarantgfy oshgniecia minimalnego putapu wydatkow
na koniec roku (7,5% alokacji na lata 2004 — 200&)ziom wydatkowaniasrodkow
wspolnotowych ma miejsce dla dziata.4, 1.5 SPO WKP wdtanych przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyszego( 6,9 % alokacji na lata 2004 — 2006). Niskim, kadwiek
przekraczajcym minimum, poziomem wydatkOw charakteryzuje Kwniez Ministerstwo
Transportu9,9 % alokacji na lata 2004 — 2006).

Wsréd agencji i funduszy celowych, zaangaanych we wdrzanie poszczegdlnych dziata
najnizszy poziom wydatkowaniasrodkow wspolnotowych ma miejsce w przypadku
Narodowego Funduszu Ochrosyodowiska i Gospodarki Wodneydrazajacego dziatanie
2.4 SPO WKP, ktory do kKma listopada br. zdotat wydatkowa4,5 min zt z ponad 600 min
zt alokacji na lata 2004 — 2006 tj. ( 2,4 % aloKacj




Tabela 2. Wart& ptatngci z funduszy strukturalnych od uruchomienia progug(stan na koniec listopada br.)

jako % realizacji zobowzan na caty okres programowania (realizacja zasady.n+2

Wartas¢ platndci
dokonanych od
Wartasci ptatndci |Wartas¢ ptatrosci| uruchomienia programu
SPO Priorvtet Instytucje odpowiedzialne dokonanych od | dokonanych w jako % realizacji
vt za wdraanie uruchomienia |listopadzie 2006 [zobowhzar na caty okre
programu (w PLN (w PLN) programowania
(realizacja zasady N +
2)*
1 2 3 4 5 6
1. Rozwoj przedsgbiorczdici i wzrost
innowacyjndci poprzez wzmocnienie instytudji MM PARP' | 485179917 | 35180820 23,2%
otoczenia biznesu ’
Wzrost
konkurencyjnéci . . . MRR/MG, PARP, @
przedsibiorstw 2. Bezpdgrednie wsparcie przedsiorstw NFOSIGW, M$ 485 998 429 69 194 947 18,0%
3. Pomoc Techniczna MRR/MG 29049 771 153 501 36,8%
ogotem 1000 228 118 104 529 267 20,5%
;. R_ozbudowa} i r_'nodernlza(:]a |'nfr_astn_Jktu’r) MRR, wolewodOW|e,_ 2 252 663 423 146 207 520 32.8%
stuzacej wzmacnianiu konkurencyjiad regionéw urzedy marszatkowskie
PrOZIP;;ggV\g’::g)é jny 2. Wzmocnienie rozwoju zasob6w ludzkich w MRR, wojewodowiez
9 peracyjny <. : urzedy marszatkowskie| 273 253 370 51 994 144 16,0%
Rozwoju regionach. WUP-v. PUP-
Regionalnego Y y
3. Rozwdj lokalny MRR, wojewodowie | 1 261 093 679 69 261 778 44,6%
4. Pomoc techniczna MRR 21 818 226 1851929
ogotem 3 808 828 698 269 315 371 33,0%
1. Zréwnowaony gatziowo rozwoj transporty MRR/MT 199 922 249 7 925 600
Transport 2. Bezpieczniejsza infrastruktura drogowa MRR/MT 248 514 579 37 922 787
3. Pomoc Techniczna MRR/MT 1724 599 0
ogétem 450 161 427 45 848 387
1. Aktywna polityka ryr_1|_<u pracy oraz integragji MRR/MPiPS, WUP-y, 1047 788 487 72 488 976 38,0%
zawodowej i spoteczej PFRON
Rozwoj zasobow
ludzkich 2. Rozwj spolecaistwa opartego nawiedzy " it PARPY | 678604775 | 51804 307 23,5%
3. Pomoc techniczna MRR/MPiPS 20 160 682 1795 586 27,1%
og6tem 1746 643 944 126 178 959 30,5%
| 1-Wspieranie zmian i dostosofva sektorze |\ oinvy FAPA, ARIMR| 1507 266 656 | 77 925 769 46,2%
Restrukturyzacja i rolnozywnosciowym
modernizacja sektofa MRIRW. FAPA. ARIMR
ZywnosCiowego oraz 2. zréwnowaony rozwéj obszaréw wiejskich IRVV,  ARIMR,| 504 038 326 42 431 147 15,6%
rozwéj obszaréw y ! ! Urzedy Marszatkowskie °
wiejskich 3. Pomoc techniczna MRIRW, ARIMR 1198 473 119 607
ogotem 1712503 455 120 476 523 36,9%
1. Dostosowanie naktadu polowowego doj  ypipyy, ARIMR 238732761 | 2473620 73,5%
zasobow
2. Odnowa i modernizacja floty rybackiej MRIRW, ARR 122 049 7 980
bot 3. Ochrona i rozwéj zasobéw wodnych, chéw i
Rybot6wstwo i hodowla ryb, rybackie uszizenia portowe, . )
przetworstwo ryb przetworstwo i rynek rybny, rybotowstwo MRIRW, ARIMR 14007073 2427403
srédladowe
4. Inne dziatania MRiIRW, ARIMR 28 584 357 989 329 25,4%
5. Pomoc techniczna MRIRW, ARIMR 84 014 0
ogotem 281 530 254 5898 332 35,8%




1. Wzmocnienie zdolrigi w zakresie

zarzdzania, monitorowania, oceny i kontrol MRR 11 422 748 1383662 33,7%
Podstaw Wsparcia Wspolnoty.
Pomoc Techniczng 2. Wsparcie informatycznego systemu 0
monitoringu i kontroli finansowe;j MF 7283791 213023 [0
3. Upowszechnianie informacji i promocja 0
funduszy strukturalnych MRR 9036 250 207 330 21,8%
ogotem 27742 790 1804 015 25,2%
Programy Inicjatywy
WspéInotowej ogoétem MRR, KSW 88 931 071 17 232 398 17,1%
EQUAL
Program regionalny niemieckmplskiego obszar
granicznego na terenie krajow zgkowych
Meklemburgia — Pomorze Przednie/ MRR, wojewodowie 810 093 810 093
Brandenburgia i Polski (Wojewd6dztwo
Zachodniopomorskie)
Polska (Wojewédztwo Lubuskie)/ Kraj MRR, wojewodowie 0 0
Zwiazkowy Brandenburgia
\Wolny Kraj Zwiazkowy Saksonia — ) ]
Programy InicjatywyRzeczpospolita Polska (Wojew6dztwo MRR, wojewodowie 1388 432 1388 432
Wspélnotowej |Dolnoslaskie)
INTERREG llIA MRR, wojewodowi 10 462 340 3144 570
Polska - Republika Stowacka 2004-2006  wojewodowe
MRR, woj dowi
Republika Czeska - Polska wojewodowie 10 532 872 2061 453
Program gsiedztwa Litwa - Polska - Obwdd MRR. woiewodowie 0 0
Kaliningradzki Fed. Rosyjskiej » wojewodowm
Program $siedztwa Polska - Biatofu Ukraina | MRR, wojewodowie 27 470 589 1614 651 18,7%
INTERREG Il A/Tacis CBC 2004-2006
ogoétem 50 664 325 9019198
OGOLEM 9167 234 081 700 302 450 27,4%
1 zadnych probleméw ze zrealizowaniem w 2006 r. zohostina 2004 r. (23.5 % alokacji na lata
2004 - 2006)
] konieczne jest zdecydowane przyspieszenie wydatkia dla zrealizowania w 2006 r. zobexé na
2004 r.
I dwe ryzyko niezrealizowania w 2006 r. zobgwdn na 2004 r.




Wykres 4. Wart& ptatnaici dokonanych z funduszy strukturalnych w 2006 ko jprocent realizacji prognozy Rady
Ministréw na2006r. (wg stanu na koniec listopada 2006)
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Powyzszy wykres przedstawia realizagirognozy wydatkow z funduszy strukturalnych na
2006 r., przyita przez Rad Ministrow, przez wybrane instytucje odpowiedzialza
wdrazanie poszczegOlnych dzialgrograméw operacyjnych, wedlug stanu na koniec
listopada 2008.

Prognoza RM zostata w petni zrealizowana piRafstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob
Niepetnosprawnych petnacy funkcg instytucji wdraajacej dla dziatania 1.4 SPO RZL,
Kancelarie Prezesa Rady Ministrow odpowiedziala za wdraanie dziatania 2.4 SPO RZL
orazPolska Agencje Rozwoju Przedsgbiorczosci — instytucja wdraajaca dla dziata 1.1.2,
1.2,21,2.2.1, 2.3 SPO WKP oraz 2.3 SPO RZL)pmatst bliskie tego jedlinisterstwo
Rozwoju_Regionalnegd (PO Pomoc technicznaktére dotychczas zrealizowato progaoz
Rady Ministrow w 78 %.

Poziom ptatnéci dokonanych przez pozostate instytucje wdjge, naley uzna za
niesatysfakcjonacy i w wigkszaci przypadkow nierokagcy nadziei na zrealizowanie
prognozy RM:

« Ministerstwo Transportu ° zrealizowato prognazRM w 63 %, co stanowi pagi o
8 punktow procentowych w stosunku do zesztego muasiZ przyznanej na lata 2004
— 2006 pulisrodkow wspolnotowych wg stanu na koniec listopa@8&2r. wydano
9,9 %.

4 Lista instytucji odpowiedzialnych za wdanie nie obejmuije instytucji wdrajacych szczebla regionalnego
takich jak uredy marszatkowskie czy wojewddzkie ady pracy.

®> Ministerstwo Rozwoju Regionalnego petnigahstytucji zaradzajcej dla programu Pomoc techniczna.

® Ministerstwo Transportu pemni rginstytucji péredniczcej; w SPO Transport nie wygluje instytucja
wdrazajaca




« Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (instytucja
wdrazajaca dziatanie 2.4 SPO WKP) zrealizowat prognBM w 63 % (wobec 56 %
na koniec padziernika br). W listopadzie miat miejsce znaczmyypost wartéci
podpisanych uméw o dofinansowanie w tym dziatanaukoniec listopada opiewaty
one na wart@ blisko 254 min zt ( 42 % alokacji na lata 2004-@PpWobec 174 min
w pazdzierniku (28 % alokacji na lata 2004-2006). Nieeprjednak jest to nadal
najnizszy poziom kontraktacji w programie. Niepokmp niski jest poziom ptatrsoi
ze érc;dkéw wspolnotowych, ktéry wynosi zaledwie4 % alokacji na lata 2004 —
2006:

» Ministerstwo Edukaciji Narodowej (instytucja wdraajaca dla dziata 2.1, 2.2 SPO
RZL), ktére w listopadzie wydatkowato ponad 27 minzrealizowato progn@zRM
w 59 % wobec 56 % w pdzierniku.

» Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej (instytucja wdraajaca dla dziata 1.1,
1.5, 1.6, 3.1, 3.2, 3.3 SPO RZL) zrealizowato pugnRM w 56 %, czyli o 7
punktow procentowych wcej niz w zesztym miesicu.

* Ministerstwo Gospodarki, (instytucja wdraajaca dla poddziatania 1.1.1 oraz
dziatania 2.2), prognoza RM zostata zrealizowand9w)o co oznacza przyrost o 11
punktéw procentowych w stosunku dazgaiernika br.

« Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (SPORestrukturyzacja ® i
SPO Rybotéwstwa.) zrealizowata progng@zw 48 % wobec 41 % na koniec
pazdziernika.

« Agencja Rozwoju Przemystuzrealizowata progn@zw 29 %, co stanowi przyrost
zaledwie o 1 punkt procentowy w stosunku do popregb miesica. W ramach
tego dziatania na koniec listopada 2006 r. zdotagpdatkowa 13,4 % z alokacji na
lata 2004 — 2006 wynoseej ponad 540 min zi.

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego(instytucja wdraajaca dla dziatania 1.4 i 1.5
SPO WKP), ktore zdotato zrealizowgrognoz RM w 19 % wobec 13 % na koniec
pazdziernika 2006 r. Na koniec listopada 2006 r. MNASzdotato wydé niespetna 55 min zi
(6,9 %) z blisko 800 min zt alokacji na lata 2004 — 20@0wnym powodem tak niskiego
poziomu platnéci s3 op&nienia w realizacji diych projektow informatycznych
spowodowane trudsoiami w stosowaniu ustawlPrawo zamowig publicznych(dziatanie
1.5). Dziatania 1.4 i 1.5 SPO WKP wdeme przez Ministerstwo #Qia Si¢ zasadniczo.
Realizacja prognozy Rady Ministréw na koniec ligtda 2006 r. w dziataniu 1.4 wynosi
38%, a w dziataniu 1.5 wynosi 5 %. Wydatkowasrimdkow z alokacji na lata 2004 — 2006 w
przypadku dziatania 1.4 wynosi 12,8 % dm&a listopada 2006 r., a w przypadku dziatania
1.5- 2,92 % do kica listopada 2006 r.

Szczegdbtowe informacje na temat realizacji progneygglatkbw RM wg instytucji wdiajgcych oraz
programéw operacyjnych znajdugic w zakczniku 1.

" Wyrazna rozbigenosé pomidzy stopniem realizacji prognozy RM (63 %) a pozomwykorzystania alokacji
wspalnotowej (2,4 %) wynika z faktu ustalenia, @r#2 SPO WKP, prognozy platéa w tym dziataniu na
niskim poziomie.

8 W przypadku SP®estrukturyzacja. ARMIR nie jest instytucj wdrazajaca dla wszystkich dziafa jednake
jest odpowiedzialna za dokonywanie platiaa rzecz beneficjentdéw dla calego programu. iRegh prognozy
RM na ww. poziomie wynika z faktuz iplan wydatkéw zostat przygotowany na napagym poziomie bez
uwzgkdnienia aneksowania uméw o dofinansowanie, ao®jo wpltyw na przeswgie terminu ziéenia
wnioskow o ptatnéc, a take uzupetnienia i poprawiania wnioskéw o ptathoco w konsekwencji skutkuje
przesungciem ptatndci.
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lll. Najwa zniejsze problemy we wdraaniu wybranych programow

operacyjnych
Nazwa programu | Najwazniejsze Propozycja dziaia Instytucja Termin
problemy w realizacji odpowiedzialna | realizacji
programu
SPO Op&nienia w Weryfikacja procedur ARIMR Zadanie
Restrukturyzacja i rozliczaniusrodkéw rozliczania wnioskéw o ptatdé ciagte
modernizacja przez ARIMR - pod katem maliwosci ich
sektora w obydwu programach | usprawnienia oraz kadrowa
Zywnagciowego réznica pomgdzy reorganizacja w ARMIR w celu
oraz rozwoj wartasciag wnioskéw o | zasilenia kadr obstugagych
obszaréw ptatnai¢ a wartgcia SPORestrukturyzacja.
wiejskichoraz dotychczas dokonanych
SPO refundacji wynosi ok.
Rybotéwstwo i 931,7 min zk. (z czego
przetwérstwo ryb | dofinansowanie UE to
ok. 690 min zt.)
Optnieniaw | Zaacione podpeyuania, | NFOSW | Zayaierte
SPOW?zrost podpisywaniu uméw w projextow z s, pOdpISyw
L . . : rundy konkursowej umow do
konkurencyjnéci | dziataniu 2.4Wsparcie Konca 2006 1
przeds¢biorstw dla przedsiwzie¢ w '
zakresie
dostosowywania
przedsgbiorstw do
wymogow ochrony
srodowiskawdrazanym
przez NFGIiGW
Brak podpisanych : . : ,
SPOTransport uméw w dziataniu 1.3 Roz/pocnme podpisywania MT Do kOn_ca
L . umow stycznia
Rozwdj systemow
. 2007 r.
intermodalnych
IW Interreg Niski poziom platneci Wy;iame whniosku o r?funda;:J MRR/MF Do kaca
i poniesionych wydatkéw do 2006 r.
w programie Polska - o S
. Komisji Europejskiej dla
Saksonia . : ..
ograniczenia strat alokacji
Zwigzanych z zasadn+2
Brrgkrz*ri:cic::’vt\)llska _ | Uruchomienie ptatriei w MRR Do kaca
prog programach 2006 .

Brandenburgia oraz
Polska — Litwa Rosja

(Obwod Kaliningradzki)
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Zakcznik 1. Realizacja prognozy RM na 2006 r. wg ihsty bezpdrednio odpowiedzialnych za
wdrazanie (wg stanu na koniec listopada 2006 r.)

Wartc¢ pfatngci
Poziom wydatkéw dokonanych w
Poziom wydatkéw dok Y h 2006 r. jako %
Wiasciwy minister Nazwa programu Dziatania od pocatku gdokonanych w prognozy
operacyjnego listopadzie 2006 :
programu (w PLN wydatkow w 2006
(w PLN) o
r. przyjtej przez
RM
Minister Transportu* SPO Transport caly prograni 460 427 45 848 387 63 %
Minister Pracy i 1.1, 15,16,31 o
Polityki Spotecznej SPO RZL 32,33 153 266 570 14 291 761 56 %
Minister Gospodarki SPO WKP 2.2,1.1.1 123 123 908 27 448 738 49 %
Minister Nauki i SPO WKP 14,15 54 849 815 15 445 254 19 %
Szkolnictwa Wyszego
Minister Edukaciji SPO RZL 2.1,2.2 532 766 544 27 359 269 59 %
Narodowej
Kancelaria Prezesa RM SPO RZL 2.4 4705 975 285 333 107 %
Narodowy Fundusz
OchronySrodowiska i SPO WKP 2.4 14 514 658 2 422 666 63 %
Gospodarki Wodnej
Polska Agencja SPO WKP 1221122 é'l'
Rozwoju e - 847 328 395 81273162 105 %
Przedsthiorczaci SPO RZL 23
Agencja Rozwoju SPO WKP 1.3 72 583 826 2035 741 29 %
Przemystu
Paiastwowy Fundusz
Rehabilitacji Oséb SPO RZL 14 78 487 030 2126 001 237 %
Niepetnosprawnych
Agencja . Priorytet 1 -
.. | SPO Rybotéwstwo.. -
Restrukturyzacji i Priorytet 4 1993 949 695 126 374 855 48 %
Modernizacji SPO calv program
Rolnictwa** Restrukturyzacja... Y prog
Mlnlstgrstwo Rozwoju Pomoc techniczna caly program 27 742 790 1804 015 78 %
Regionalnego***

* Ministerstwo Transportu pehi reinstytucji péredniczcej, jednake bezpérednio odpowiada za wdranie SPO Transport

** ARMIR nie jest instytucy wdrazajaca dla wszystkich dziataw SPORestrukturyzacja., jednake jest odpowiedzialna za dokonywanie
ptatndici na rzecz beneficjentéw dla catlego programu.
*** Ministerstwo Rozwoju Regionalnego pehi rpinstytucji zaradzapcej dla programu Pomoc techniczna.

Realizacja prognozy RM na 2006 r. wg programow aggnych (wg stanu na koniec listopada 2006 r.)

Wartcci . Wartci¢ ptatndgci Wartcs¢ ptatnaci dokonanych w
artcsci ptatnaci :
. dokonanych w 2006 r. jako % prognozy
SPO dokonanych od uruchomienja . . . .
rogramu (w PLN) listopadzie 2006 r. wydatkéw w 2006 r. przyjej
P (w PLN) przez RM
Wzrost konkurencyjnigi 1000 228 118 104 529 267 60%
przedsgbiorstw
Zintegrowany Program
Operacyjny Rozwoju 3808 828 698 269 315 371 49%
Regionalnego
Transport 450 161 427 45 848 387 63%
Rozw0j zasobéw ludzkich 1746 643 944 126 178 959 85%
Restrukturyzacja i
__Mmodernizacja sekiora | 1712 503 455 120 476 523 50%
zywnaosciowego oraz rozwoj
obszaréw wiejskich
Rybolowstwrc;/ tl) przetworstwg 281 530 254 5 898 332 32%
Pomoc Techniczna 27 742 790 1804 015 78%
Programy Inicjatywy o
Wspolnotowej EQUAL 88931071 17 232 398 69%
Programy Inicjatywy 0
Wsp6lnotowej INTERREG 50 664 325 9019 198 26%
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1A

Program regionalny niemiecko-
polskiego obszaru granicznego
na terenie krajéw zwezkowych
Meklemburgia — Pomorze

Przednie/ Brandenburgia i Polski

(Wojewodztwo
Zachodniopomorskie)

810093

810093

2%

Polska (Wojew6dztwo
Lubuskie)/ Kraj Zwazkowy
Brandenburgia

0%

Wolny Kraj Zwiagzkowy
Saksonia — Rzeczpospolita
Polska (Wojewo6dztwo
Dolnailaskie)

1388432

1388 432

5%

Polska - Republika Stowacka
2004-2006

10 462 340

3 144 570

92%

Republika Czeska - Polska

10532 872

2 061 453

54%

Program gsiedztwa Litwa -
Polska - Obwdd Kaliningradzki
Fed. Rosyjskiej

0

0

0%

Program gsiedztwa Polska -
Biatorus - Ukraina INTERREG
Il A/Tacis CBC 2004-2006

27 470 589

1614651

67%

OGOLEM

9167 234 081

700 302 450

56%
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