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Celem gidbwnym  Sektorowego  Programu  Operacyjnego  Wzrost
Konkurencyjnosci Przedsiebiorstw, lata 2004-2006 (SPO-WKP)' jest poprawa pozycii
konkurencyjnej przedsiebiorstw dziatajgcych na terenie Polski w warunkach
Jednolitego Rynku Europejskiego.

Osiggniecie celu gtdbwnego bedzie mozliwe dzieki realizacji zalozonych priorytetow:
Priorytetu 1 - Rozw0j przedsiebiorczosci i wzrost innowacyjnosci poprzez
wzmocnienie instytucji otoczenia biznesu oraz Priorytetu 2 — Bezposrednie wsparcie
przedsigbiorstw.

Odbiorcami dziatan z Priorytetu 1 sg instytucje otoczenia biznesu, ktére dziatajg w
celu pobudzenia przedsiebiorczosci i rozwoju nowoczesnej infrastruktury technicznej
dla prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Odbiorcami Priorytetu 2 sag
przedsiebiorcy o znacznym potencjale rozwojowym inwestujagcy w swoje
przedsiebiorstwa. Dziatania obydwu priorytetbw wspierajg wybrane rodzaje
projektow.

Dziatanie 3 Tworzenie korzystnych warunkow dla rozwoju firm w priorytecie 1 jest
przyktadem potgczenia wysitkow instytucji centralnych, regionalnych i lokalnych dla
stworzenia infrastruktury materialnej i niematerialnej w regionach o wysokim
bezrobociu strukturalnym (parki przemystowe) a takze w o$rodkach o duzym
potencjale  innowacyjnosci  (parki  naukowo-technologiczne i  inkubatory
technologiczne).

Informacje o dziataniu 1.3 SPO-WKP

Zgodnie z Uzupetnieniem Sektorowego Programu Operacyjnego Wzrost
Konkurencyjnosci Przedsiebiorstw, lata 2004-2006 Agencja Rozwoju Przemystu S.A.
petni role instytucji wdrazajgcej dziatanie 1.3.

Minister Gospodarki i Pracy powierzyt Agencji Rozwoju Przemystu S.A. koordynacije
prac zwigzanych z przygotowaniem realizacji, wdrazaniem oraz monitorowaniem
dziatania 1.3. w umowie zawartej 4.06.2004r.

Cel dziatania

Celem dziatania jest polepszenie przedsiebiorstwom warunkéw prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej poprzez stworzenie infrastruktury technicznej i doradztwo
w zakresie zarzgdzania.

W ramach dziatania wspierane sg projekty majgce na celu tworzenie i udostepnianie
przedsiebiorstwom nowej infrastruktury w ramach parkéw przemystowych?, parkéw

! Uzupetnienie Sektorowego Programu Operacyjnego Wzrost konkurencyjnosci przedsiebiorstw, lata 2004 —
2006. Dokument wdrazajacy strategie i —Priorytety pomocy, zawierajacy takze szczeg6towe elementy na
poziomie —dziatania, przygotowany przez panstwo czionkowskie lub —Instytucje Zarzadzajaca i w razie potrzeby
korygowany. W dokumencie tym przedstawione sg m. in. szczegdlowe kryteria wyboru projektow, system
wdrazania, budzet dziatan; Dokument jest Zalgcznikiem do rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 6
sierpnia 2004 (DZ. U. z 6.09.2004, nr 197, poz. 2023 z pézniejszymi zmianami).

2 park przemystowy - zesp6t wyodrebnionych nieruchomosci, w ktérego sktad wchodzi co najmniej

nieruchomos¢, na ktorej znajduje sie infrastruktura techniczna pozostata po restrukturyzowanym lub



naukowo-technologicznych® i inkubatoréw technologicznych®.

Uzasadnienie wyboru dziatania

Realizacja dziatania przyczynia sie do znoszenia barier w rozwoju przedsiebiorczosci
w Polsce. Oprécz zmian systemu podatkowego i ubezpieczeniowego, jako
niezbedne, wskazywane sg w badaniach prowadzonych wsréd matych i $rednich
przedsiebiorcow wysokie koszty, brak badz utrudniony dostep do odpowiednie]
infrastruktury dla prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej oraz brak ,przyjaznego
klimatu” do prowadzenia przedsiebiorstw.

W przypadku duzych przedsiebiorcéw, prowadzgcych procesy restrukturyzacyjne,
wskazuje sie na problem zbednego majatku trwatego (tereny poprzemystowe, hale,
budynki techniczne, bocznice kolejowe, infrastruktura transportowa i przesytowa).
Szczegolnie dotyczy to restrukturyzowanych w Polsce branz: przemystu ciezkiego,
hutnictwa, goérnictwa, przemystu chemicznego i farmaceutycznego. Gltownym
problemem powstajgcym przy restrukturyzacji wspomnianych branz jest wysokie
bezrobocie.

Dzieki zagospodarowywaniu majgtku po restrukturyzowanych przedsiebiorstwach
i naptywowi nowych przedsiebiorstw do powstatych na ich miejscu parkow
przemystowych, technologicznych i inkubatoréw technologicznych mozliwy jest
wzrost zatrudnienia.

Nalezy podkresli¢ rowniez, ze wlkadze samorzadowe wszystkich szczebli dostrzegajg

likwidowanym przedsiebiorstwie, utworzony na podstawie umowy cywilnoprawnej, ktorej jedng ze stron jest
jednostka samorzadu terytorialnego, stwarzajacy mozliwosé prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
przedsiebiorcom, w szczegdlnosci MSP; Zrédilo: Ustawa o zmianie ustawy o finansowym wspieraniu inwestycji
oraz ustawy o warunkach dopuszczalnosci i nadzorowaniu pomocy publicznej dla przedsiebiorcéw z 29.08.2003
r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 159, poz.1537);

3 Pojecie parku naukowo-technologicznego jest tozsame z definicjg parku technologicznego. Park

technologiczny - zespét wyodrebnionych nieruchomosci wraz z infrastrukturg techniczng, utworzony w celu
dokonywania przeptywu wiedzy i technologii pomiedzy jednostkami naukowymi w rozumieniu art. 3 pkt 4 ustawy z
dnia 12 stycznia 1991 r. o Komitecie Badan Naukowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 33, poz. 389 oraz z 2003 r. Nr 39,
poz. 335) a przedsiebiorcami, w ktorym oferowane sg przedsiebiorcom wykorzystujacym nowoczesne
technologie, ustugi w zakresie doradztwa w tworzeniu i rozwoju przedsiebiorstw, transferu technologii oraz
przeksztatcania wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych w innowacje technologiczne, a takze stwarzajacy
tym przedsiebiorcom mozliwo$¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez korzystanie z nieruchomosci i
infrastruktury technicznej na zasadach umownych; Zrédto: : Ustawa o zmianie ustawy o finansowym wspieraniu
inwestycji oraz ustawy o warunkach dopuszczalnosci i nadzorowaniu pomocy publicznej dla przedsiebiorcow z
29.08.2003 r. (Dz. U. 2 2003 r. Nr 159, p0oz.1537);

* Inkubator technologiczny — wyodrebniong organizacyjnie, budzetowo i lokalowo jednostka, ktéra zapewnia
poczatkujacym przedsiebiorcom z sektora MSP pomoc w uruchomieniu i prowadzeniu firmy oferujgcej produkt lub
ustuge powstatg w wyniku wdrozenia nowej technologii.

Inkubator technologiczny oferuje przede wszystkim:

- atrakcyjne cenowo warunki lokalowe przystosowane do rozwoju dziatalnosci gospodarczej opartej na
wykorzystaniu technologii,

- obstuge administracyjno-biurowg firm w inkubatorze,

- doradztwo biznesowe (ksztaltowanie profilu firmy, dostep do pomocy prawnej, patentowej, pomoc
w pozyskaniu zewnetrznego finansowania, dostep do ekspertow technologicznych),

- promocje firm dziatajgcych w inkubatorze, zrédto: Uzupetnienie Programu SPO-WKP.

- dostep do laboratoriéw i bibliotek lokalnej instytucji naukowej o profilu technicznym,

- sprzyjajace srodowisko innych, nie konkurujacych z soba przedsiebiorcéw z inkubatora stojacych w
obliczu podobnych probleméw;



potrzebe realizacji projektéow parkow przemystowych, technologicznych oraz
inkubatorow technologicznych. Wiadze te sg czesto inicjatorami utworzenia parkow,
przeznaczajg na ich finansowanie czes¢ swoich budzetow i dodatkowo wprowadzajg
systemy ulg w podatkach lokalnych dla przedsiebiorcéw inwestujgcych w parkach
I inkubatorach.

Projekty sg realizowane przez podmioty zarzadzajgce parkami przemystowymi,
parkami naukowo-technologicznymi iinkubatorami technologicznymi, tzn. spofki
prawa handlowego (np. agencje rozwoju regionalnego) lub inne podmioty prawne:
fundacje, stowarzyszenia, z udzialem w szczegdlnosci samorzadow regionalnych
i lokalnych, przedsiebiorcéw, uczelni wyzszych i innych podmiotow. Inicjatywy
tworzenia parkow i inkubatoréw sg przyktadem partnerstwa lokalnego.

Typy realizowanych projektow

Ze srodkéw dziatania 1.3 mozna finansowac:

- projekty inwestycyjne twarde zwigzane z powstawaniem i rozwojem parkoéw
przemystowych, parkdw naukowo-technologicznych oraz inkubatorow
technologicznych (w tym przedsiebiorczosci akademickiej) — tzn. projekty
polegajace na budowie, rozwoju infrastruktury oraz obiektow w parkach
i inkubatorach,

- projekty inwestycyjne miekkie polegajace na realizacji ustug doradczych dla
instytucji  zarzadzajgcych parkami przemystowymi, parkami naukowo-
technologicznymi oraz inkubatorami technologicznymi (w tym
przedsiebiorczosci akademickiej).

Oczekiwane efekty

Realizacja projektéw inwestycyjnych twardych® prowadzi do udostepnienia
przedsiebiorcom odpowiedniej infrastruktury technicznej, terendw pod inwestycje
oraz obiektéw budowlanych.

Sama infrastruktura jest jednak niewystarczajgca. Dzieki przeznaczeniu czesci
$rodkéw z dziatania 1.3 na projekty inwestycyjne miekkie® mozliwa jest budowa
odpowiedniego zaplecza instytucjonalnego dla parkow i inkubatorow, zaciesnienie
wspoétpracy miedzy przedsiebiorstwami i placéwkami badawczymi oraz rozwdj
dziatalnosci innowacyjnej. Szczegoélnie dotyczy to osrodkow o duzej koncentracii
instytucji naukowo-badawczych, takich jak: Wroctaw, Krakéw, Katowice, Torun,
Szczecin, £0dzZ.

Uzupetnieniem oferty parkéw naukowo-technologicznych jest oferta inkubatorow
technologicznych (w tym przedsiebiorczosci akademickiej), ktora adresowana jest do

Za projekty inwestycyjne twarde uwaza sie projekty polegajace na budowie, rozbudowie, modernizacji
infrastruktury technicznej i obiektéw budowlanych

®za projekty inwestycyjne miekkie uwaza sie projekty o charakterze ustugowym — doradcze i szkoleniowe



powstajgcych firm opartych na wykorzystaniu zaawansowanych technologii.
Inkubatory technologiczne wspierajg nowo powstate firmy, oferujgc wysokiej klasy
infrastrukture  do  prowadzenia dziatalnosci, a takze wustlugi doradcze
i bezposrednig wspotprace z zapleczem naukowo-badawczym. Dlatego tez powinny
one powstawa¢ w bezposrednim sasiedztwie uczelni lub instytucji naukowo-
badawczych.

Jezeli tylko skala przedsiewziecia jest wystarczajgca, dziatalno$¢ parkéw
i inkubatoréw technologicznych przynosi ozywienie gospodarcze, aktywizacje
zawodowg spotecznoéci lokalnej, wzrost liczby miejsc pracy oraz wzrost
konkurencyjnosci i poprawe atrakcyjnosci regionu.

Priorytety przy wyborze projektow

Ze wzgledu na ogromne potrzeby, a jednoczesnie ograniczong ilos¢ dostepnych
srodkéw w dziataniu 1.3 przy wyborze projektéw parkéw przemystowych za
priorytetowe uznano, zgodnie z Uzupetnieniem SPO-WKP, wsparcie dla projektow:
= powigzanych z restrukturyzacjg sektorow: hutnictwo Zelaza i stali, gornictwa
wegla kamiennego, przemystu chemicznego, przemystu obronnego,
przemystu farmaceutycznego,
= powigzanych z procesami restrukturyzacyjnymi prowadzonymi na podstawie
ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o pomocy publicznej dla
przedsiebiorcédw o szczegolnym znaczeniu dla rynku pracy, (Dz. U. Nr 213,
poz. 1800, z 2003 r. Nr 90, poz. 844 i Nr 229, poz. 2271 oraz z 2004 r. Nr 123,
poz. 1291),
= technicznie przygotowanych do realizacji, tzn. posiadajgce dokumentacje
niezbedng do rozpoczecia projektu (np. biznes plan, studium wykonalnosci
wskazujgce na celowosc realizacji projektu),
» powstajgcych w wyniku partnerstwa publiczno-prywatnego (w szczegolnosci
instytucji regionalnych, lokalnych oraz przedsiebiorcow)”.

W odniesieniu do parkéw naukowo-technologicznych:

,duzy potencjat instytucji naukowo-badawczych i szkoét wyzszych
w otoczeniu projektowanego lub rozwijanego parku  naukowo-
technologicznego; w szczegoélnos$ci wspierane bedg inicjatywy tworzone lub
rozwijane we wspotpracy z CZT,

= koncentracja na wybranych dziedzinach z obszaru zaawansowanych
technologii,

= silne partnerstwo pomiedzy instytucjami naukowo-badawczymi, szkotami
wyzszymi, samorzgdowymi wiadzami regionalnymi lub lokalnymi i innymi
podmiotami zaangazowanymi w inicjatywe parku, wyrazone uwzglednieniem
w odpowiedniej strategii rozwoju regionu”.

W odniesieniu do inkubatoréw technologicznych za priorytetowe uznano wsparcie dla
inkubatorow:

- ,organizowanych przez szkoty wyZzsze Ilub instytuty badawcze,
w szczegolnosci tworzone lub rozwijane w wyniku porozumienia kilku
wymienionych jednostek,

- organizowanych  przez  wymienione instytucje = naukowo-badawcze
w porozumieniu i przy wspotpracy samorzgdow regionalnych i lokalnych lub



przedsiebiorstw,
- organizowanych przez parki naukowo-technologiczne lub CZT".

Analize ilosci projektow wpisujacych sie w poszczegolne priorytety przedstawiono
w dalszej czesci opracowania.

Finansowanie i poziomy wsparcia dla dziatania 1.3

Dziatanie 1.3 w zakresie wsparcia przekazywanego podmiotom zarzgdzajagcym
parkami przemystowymi, naukowo-technologicznymi i inkubatorami
technologicznymi, nie zawiera elementow pomocy publicznej i moze by¢
finansowane do 100% wydatkow kwalifikowanych.

Maksymalne dofinansowanie ze srodkow EFRR wynosi 75% catkowitych wydatkow
kwalifikowanych. Pozostata czes¢ jest pokrywana z budzetu panstwa (12,5%) oraz z
budzetu jednostek samorzadu terytorialnego (j.s.t.) i innych srodkéw publicznych.
J.s.t. pokrywajg czes¢ dofinansowania w formie aportu (wktadu rzeczowego) lub
wktadu pienieznego na kapitat spotki, a w przypadku fundacji i stowarzyszeh w
formie dotacji dla podmiotu zarzgdzajgcego.

Na realizacje dziatania 1.3 przewidziano 169,16 min €, z czego 126,86 min €

pochodzi z EFRR, 42,3 min € z krajowych s$rodkéw publicznych. Poziom
wykorzystania srodkéw zostanie zaprezentowany w czesci ,Pogtebiona analiza”.

Cel | zakres badania

Niniejsza ocena postuzy¢ ma zbadaniu czy projekty wybierane do
dofinansowania w ramach SPO-WKP dziatanie 1.3 realizujg cel zatozony w SPO-
WKP tj. polepszenie przedsiebiorstwom warunkéw prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej poprzez stworzenie i udostepnienie przedsiebiorcom infrastruktury
technicznej do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w ramach parkéw
przemystowych, naukowo-technologicznych i inkubatorow technologicznych oraz
doradztwo w zakresie zarzadzania.

Oceny nalezy dokona¢ poprzez udzielenie odpowiedzi na nastepujgce pytania

ewaluacyjne:

1. Jaki jest udziat projektéw ztozonych przez parki przemystowe z terenow
restrukturyzowanych w ogolnej liczbie projektéw realizowanych w ramach
dziatania 1.3?

2. Jaki jest udziat projektow ziozonych przez parki naukowo -
technologiczne/inkubatory  technologiczne (w  tym przedsiebiorczosci
akademickiej) w ogdlnej liczbie projektow realizowanych w ramach dziatania 1.3?

3. Jaka jest srednia wielko$¢/wartos¢ projektdw realizowanych przez poszczegoéline
typy beneficjentow?

4. Jakie typy projektow sg najczesciej realizowane w ramach dziatania 1.3?

5. Jaki jest udzial projektow inwestycyjnych do ogoélnej liczby projektow
realizowanych w ramach dziatania 1.3?



6. Jaki jest udziat projektéw doradczych do ogolnej liczby projektow realizowanych
w ramach dziatania 1.3?

7. W jakim stopniu wybierane projekty moga oddziatywac na stworzenie korzystnych
warunkéw dla rozwoju przedsiebiorstw z obszaréw nowych technologii,
aktywizacje zawodowg spotecznosci lokalnej, wzmacnia¢ konkurencyjnosé
I atrakcyjnos¢ regionu?

8. W jakim stopniu wybierane projekty wptywajg na liczbe przedsiebiorstw, ktére
korzystajg z infrastruktury parkow przemystowych i naukowo — technologicznych?

9. W jakim stopniu wybierane projekty wplywajg na liczbe przedsiebiorstw
utworzonych przy wsparciu parkow przemystowych/parkbw naukowo-
technologicznych/inkubatorow przedsiebiorczosci?

10.Jaki jest wptyw wybieranych projektdow na wzrost nowo utworzonych miejsc pracy
w parkach przemystowych/parkach naukowo-technologicznych/inkubatorach
przedsiebiorczosci?

11.W  jakim stopniu  wybierane projekty = moga  oddzialywaé na
rozszerzenie/uatrakcyjnienie ustug $wiadczonych przez parki na rzecz
przedsiebiorcow?

12.Czy projekty sg zgodne z celami dokumentéw programowych?

Przedmiot badania

Do konca sierpnia 2005r. Agencja Rozwoju Przemystu S.A. ogtosita 3 rundy
aplikacyjne. tacznie, w terminie, wptyneto 129 wnioskéw, z czego 105 przeszio
weryfikacje formalng, a 60 wnioskow — ocene techniczno-ekonomiczng. Wszystkie
wnioski, ktore pozytywnie oceniono pod wzgledem techniczno-ekonomicznym
uzyskaty powyzej 50 punktdw przy ocenie merytorycznej i znalazly sie na listach
rankingowych rekomendowanych do wsparcia. Komitet Sterujgcy SPO-WKP
rekomendowat, a Instytucja Zarzadzajgca SPO-WKP zatwierdzita wszystkie 60
projektéw do realizaciji.

Dla potrzeb opracowania dokonano analizy 34 projektéw z 60 zatwierdzonych
projektow.

Badaniem objeto wszystkie wnioski, dla ktérych do dnia 31.08.2005 podpisano
umowy o dofinansowanie.:

Tabela 1. llo §¢ podpisanych umoéw dla kolejnych rund aplikacyjnych

Nr rundy Liczba zatwierdzonych projektow Liczba pod pisanych uméw
I 18 18
I 14 13
1l 28 3

tacznie 60 34

Umowy dla beneficjentow, ktérzy do tej pory ich nie zawarli (26 beneficjentéw)
zostaly przygotowane w terminie. Najczestszg przyczyng opOznien w zawieraniu
uméw jest brak dokumentow dostarczanych przez beneficjentow (gtéwnie




zatlgcznikbw do umowy). Instytucja wdrazajgca planuje zakonczenie procesu
zawierania umow dla wspomnianych rund we wrzesniu 2005 r. Nalezy podkresli¢, iz
nie ma zagrozen dla realizacji projektow zwigzanych z terminem zawarcia umow.
Zgodnie z Uzupetnieniem SPO-WKP ,Wydatkami kwalifikujgcymi sie do objecia
wsparciem sg wydatki poniesione od dnia 1 stycznia 2004r., a w przypadku
projektéw realizowanych w oparciu o procedury zamowierr publicznych od dnia 3
marca 2004 r. do dnia okreslonego w umowie o dofinansowanie, jednakze nie
pozniej niz do dnia 30 czerwca 2008 r.”

Raport przygotowano na zamowienie Ministerstwa Gospodarki i Pracy (MGIiP),
zgodnie z zakresem wskazanym przez Departament Wzrostu Konkurencyjnosci
MGIP oraz w ukiadzie i metodologii opracowanej przez Departament Koordynacji
Polityki Strukturalnej (Krajowg Jednostke Oceny) MGiP.

Raport zawiera:

Baze danych;

Pogtebiong analize;

Wizualizacje przestrzenng (w uktadzie wojewddzkim) oraz wykresy;
Zestawienie najciekawszych projektow’

Whnioski i rekomendacije.

agrwnE

Analizie poddano dane zawarte we wnioskach o dofinansowanie (bez zalacznikow
do wniosku), dokumenty programowe oraz umowy o dofinansowanie projektow.

Dokument dostepny jest w wersji papierowej i elektronicznej. Dodatkowo
przygotowano prezentacje analizy w PowerPoint.

! Przyjeto nastepujaca definicje najciekawszych projektéw — to takie projekty, ktére silnie wptywajg na rozwoj
spoteczno-gospodarczy regionu i kraju, charakteryzujg sie innowacyjnoscig zastosowanej technologii, w ich
realizacje zaangazowane sag rézne podmioty (tworzone sg partnerstwa) oraz sa dobrym przyktadem igczenia
srodkow wtasnych z europejskimi.



1. Baza danych

Tabela 2. Baza danych (stan na 31.08.2005 r.)

Wielko $¢ Podmiot T
- A projektu (w z) - . ’ - Kategia okalizacja
Lp. Nazwa projektu Rodzaj projektu koszty ktoreg::o;:(iec:(ttyczy Typ beneficjenta interwencji
kwalifikowane Wojewddztwo Powiat Rodzaj obszaru
Utworzenie Beskidzkiego . - . S
1 Inkubatora Technologicznego w | inwestycyjny twardy | powyzej 10 min |nkubat_or Przedsu_gbmrca 161 Slaskie M. B_|elsko— miejski
; A technologiczny duzy Biata
Bielsku-Biatej 100-500 tys
2 Noworudzki Park Erzerpyslowy - inwestycyjny twardy | powyzej 10 min | park przemystowy Przedsu_gblorca 161 dolnoslaskie ktodzki miejski
etap realizacji duzy
20-100 tys
Kedzierzynsko-Kozielski Park Przedsiebiorca kedzierzynsko- miejski
3 Przemystowy - pierwszy etap inwestycyjny twardy 2-10 min park przemystowy dus 161 opolskie Kozielski
realizacji inwestyciji. y 20-100 tys
Utworzenie Inkubatora
Technologicznego na terenie inkubator Przedsigbiorca
4 Betchatowsko-Kleszczowskiego | inwestycyjny twardy 2-10 min - ; 161 todzkie M. Belchatow mieiski
Parku Przemystowo- technologiczny duzy ]
Technologicznego 20-100 tys
Inkubator - Centrum Technologii, . - s
5 budowa budynku z infrastrukturg i | inwestycyjny twardy | powyzej 10 min mkubatpr Przedsu?bmrca 161 dolnoslaskie M. Wroctaw miejski
P technologiczny duzy
wyposazeniem pow.500 tys
Torunski Park Przemystowo- - s
6 | Technologiczny - Etap | - Torunski | inwestycyjny twardy 2-10 min park nauk_owo- Przedsu?bmrca 161 kujawsko-pomorskie M. Torun miejski
. technologiczny duzy
Park Technologiczny 100-500 tys
Rozwbj infrastruktury Polickiego
Parku Przemystowego na . . .. Przedsiebiorca . . s mieiski
7 terenach restrukturyzowanych inwestycyjny twardy | powyzej 10 min | park przemystowy duzy 312 zachodniopomorskie policki )
Z.Ch.Police S.A. 20-100 tys
Utworzenie Podkarpackiego Parku . - o ki
8 Naukowo-Technologicznego inwestycyjny twardy | powyzej 10 min park naukpwo Przedsu?bmrca 321 podkarpackie M. Rzeszovy| miejski
technologiczny duzy rzeszowski
(PPNT) - Etap | 100-500 tys
Przygotowanie Infrastruktury dla
Parku Naukowo- . . .. park naukowo- Przedsiebiorca . . mieiski
9 Technologicznego Polska-Wschéd inwestycyjny twardy | powyzej 10 min technologiczny duzy 164 podlaskie suwalski 1€JSKI
w Suwatkach 20-100 tys
Pierwszy etap budowy Przedsiebiorca miejski
10 infrastruktury technicznej, inwestycyjny twardy | powyzej 10 min | park przemystowy duz 164 mazowieckie M. Plock
materialnej Parku Przemystowego y 100-500 tys




w Plocku

Sporzadzenie dokumentacji
majacej na celu utworzenie

inkubator

Przedsiebiorca

i i iekki - 3 i S miejski
11 Gomoslaskiego Inkubatora inwestycyjny miekki 100-500 tys. technologiczny duzy 163 Slaskie M. Ruda Slaska ]
Technologicznego 100-500 tys
Kedzierzynsko-Kozielski Park . . . S
12 Przemystowy - wspomaganie inwestycyjny miekki 100-500 tys. park przemystowy Przeo(ljsulgbmrca 164 opolskie kedkzcl)ezzglgksiko miejski
zarzadzania i funkcjonowania Y 20-100 tys
Opracowanie dokumentacji mieiski
13 | technicznej dla Podlaskiego Parku | inwestycyjny miekki 100-500 tys. park przemystowy NGO's 163 podlaskie biatostocki !
Przemystowego 5-10 tys
Rozwdj i poprawa funkcjonowania
14 | Befchatowsko-Kleszczowskiego inwestycyjny miekki 100-500 tys. park naukowo- Przedsigbiorca 163 16dzkie M.Belchatow miejski
Parku Przemystowo technologiczny duzy
Technologicznego 20-100 tys
Opracowanie studium
wykonalnosci dla Tarnowskiego . . S ) Przedsiebiorca . . mieiski
5 Regionalnego Parku inwestycyjny miekki 100-500 tys. park przemystowy duzy 163 matopolskie M. Tarnow )
Przemystowego 100-500 tys
Opracowanie koncepcji Parku . . S ) , . miejski
16 Przemystowego w Radomiu inwestycyjny miekki 100-500 tys. park przemystowy NGO's 164 mazowieckie M. Radom
100-500 tys
Opracowanie ekspertyz
technicznych i finansowych inkubator
17 projektu inwestycyjnego inwestycyjny miekki 100-500 tys. - NGO's 163 dolnoslaskie M. Legnica ieiski
Py technologiczny miejski
Akademickiego Inkubatora
Technologicznego 100-500 tys
Studium wykonalnosci dla projektu
inwestycyjnego infrastruktury . . S . park naukowo- Przedsiebiorca . . . mieiski
18 Szczecinskiego Parku Naukowo - inwestycyjny miekki | ponizej 100 tys. technologiczny duzy 163 zachodniopomorskie M. Szczecin )
Technologicznego 100-500 tys
19 . . . . . . Przedsiebiorca i . . . miejski
Zorski Park Przemystowy inwestycyjny twardy | powyzej 10 min | park przemystowy duzy 161 Slaskie zorski
20-100 tys
20 Utworzenie Zambrowskiego Ps_arku inwestycyjny twardy 210 min park przemystowy Przedsu_gblorca 164 podlaskie zambrowski miejski
Przemystowego w Zambrowie duzy
20-100 tys
Inwestycje Infrastrukturaine w park przemystowy Przedsiebiorca miejski
21 obszarze Jaworznickiego Parku inwestycyjny twardy | powyzej 10 min dus 161 $laskie M. Jaworzno
Przemystowego - ETAP | Y 20-100 tys
Budowa Infrastruktury Parku ark naukowo- mieiski
22 Naukowo - Technologicznego: inwestycyjny twardy | powyzej 10 min tF:echnoIo 7 mikroprzedsiebiorca 164 wielkopolskie poznanski !
TECHNOLOGY PARK POZNAN giezny pow.500 tys
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Budowa i modernizacja drég
wewnetrznych, budowa

Przedsiebiorca

23 infrastruktury _sieciowej w inwestycyjny twardy 2-10 min park przemystowy duzy 312 zachodniopomorskie stargardzki miejski
Stargardzkim Parku
Przemystowym 20-100 tys
Ustugi Doradcze dla . S
24 Piastowskiego Parku inwestycyjny miekki | ponizej 100 tys. | park przemystowy NGO's 163 Slaskie M.;;Eko miejski
Przemystowego 100-500 tys
Przygotowanie koncepcji . L
25 funkcjonowania Inkubatora inwestycyjny miekki | ponizej 100 tys. mkubatpr NGO's 163 wielkopolskie M. Kalisz miejski
. : technologiczny
Technologicznego w Kaliszu 100-500 tys
Ustugi doradztwa biznesowego dla - s
26 Strzelinskiego Parku inwestycyjny miekki 100-500 tys. park przemystowy Przetilstsbmrca 163 dolnoslaskie strzelinski miejski
Przemystowego Y 10-20 tys
Swiadczenie ustug doradczych na . - . L
27 | potrzeby Beskidzkiego Inkubatora | inwestycyjny migkki 1-2min inkubator Przedsiebiorca 164 $laskie M. Bielsko miejski
) 4 T technologiczny duzy Biata
Technologicznego Bielsku- Biatej 100-500 tys
Opracowanie koncepcji
funkcjonalnej i dokumentacjidla | . . S o inkubator . - ) . , mieiski
28 "Poznanskiego Inkubatora inwestycyjny miekki | ponizej 100 tys. technologiczny Mikroprzedsiebiorca 163 wielkopolskie M. Poznan )
Przedsiebiorcow" pow.500 tys
Podniesienie kompetencji PNTWL
SA w zakresie zarzadzania ark haukowo- Przedsiebiorca
29 parkiem naukowo- inwestycyjny miekki 100-500 tys. Fechnolo iczn dug 163 lubelskie M. Lublin miejski
technologicznym oraz tworzenia i giczny Y
rozwoju spétek technologicznych 100-500 tys
Ustugi doradztwa biznesowego dla . A s
30 Regionalnego Inkubatora inwestycyjny migkki 100-500 tys. inkubator Przedsigbiorca 164 dolnoslaskie legnicki miejski
. technologiczny duzy
Technologicznego 100-500 tys
Inkubator dia £ 6dzkiego ark haukowo- Przedsiebiorca miejski
31 Regionalnego Parku Naukowo- | inwestycyjny twardy 2-10 min P ) ¢ 161 todzkie M. £6dz !
) technologiczny duzy
Technologicznego pow.500 tys
Rozwdj Wroctawskiego Parku ark haukowo- Przedsiebiorca miejski
32 Technologicznego - Etap 3 inwestycyjny miekki 100-500 tys. P ) ¢ 164 dolnoslaskie M. Wroctaw !
: o technologiczny duzy
wsparcie zarzadzania pow.500 tys
Utworzenie Parku Przemystowego M. Katowice mieiski
33 "Euro-Centrum" w Katowicach i inwestycyjny twardy | powyzej 10 min | park przemystowy | Mikroprzedsiebiorca 164 Slaskie : 5 i’ !
LA - Chetm Slaski
Chetmie Slaskim 100-500 tys
Budowa Inkubatora
Technologicznego na terenie . . ) inkubator . . . . mieiski
34 Poznaniskiego Parku Naukowo- inwestycyjny twardy 2-10 min technologiczny NGO's 164 wielkopolskie M. Poznan )
Technologicznego pow.500 tys
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Legenda

Rodzaj projektu
= inwestycyjny twardy— budowa infrastruktury i obiektow,
= inwestycyjny miekki- ustugi (szkolenia, doradztwo),

Wielko $€ projektu (wydatki kwalifikowane, tj. wydatki finansowane z EFRR,
budzetu panstwa, $rodki samorzadow terytorialnych lub $rodki pokrewne
$rodkom publicznym®):

=  ponizej 100 tys.,

100-500 tys.,

1 min -2 min,

2 min — 10 min,

powyzej 10 min,

Podmiot, ktérego dotyczy projekt:
= park przemystowy,

= park naukowo-technologiczny,
= inkubator technologiczny,

Typ beneficjenta:

= NGO’s,

= Przedsiebiorca duzy,
=  Mikroprzedsiebiorca,

Kategorie interwencji dla dziatania 1.3. (zgodnie z Uzupetnieniem SPO-
WKP):

8 Srodki pokrewne $rodkom publicznym to wg definicji zawartej w Uzupetnieniu
SPO-WKP (Zatacznik do Rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 6
sierpnia 2004, Dz. U. Nr 197, poz. 2023) ,srodki znajdujgce sie w dyspozyciji
podmiotéw realizujgcych projekty przyczyniajgce sie do zapewnienia dobra
publicznego lub poprawy istniejgcego dobra publicznego. W sprawozdawczosci
Srodki te bedg traktowane jako element kategorii ,inne $rodki publiczne™.

161- Inwestycje w infrastrukture materialng (budynki i wyposazenie,
wspotfinansowane w ramach pomocy panstwa),

163 — Ustugi doradztwa biznesowego (informacja, planowanie biznesowe, ustugi
konsultingowe, marketing, projekty, umiedzynarodowienie dziatalnosci,
zarzadzanie eksportowe i sSrodowiskowe, zakup technologii),

164 — Uslugi dla przedsiebiorcow (parki, inkubatory przedsiebiorczosci,
stymulacja rozwoju ustug, promocja, powigzania, konferencje, targi handlowe),
312 - Drogi,

321 - Infrastruktura podstawowa,

Lokalizacja:
Wojewodztwo/powiat/obszar miejski, z podziatem na:
- miasta do 5 tys.mieszkancéw,
- miasta 5 - 10 tys. mieszkancéw,
- miasta 10 - 20 tys.mieszkancow,
- miasta 20 - 100 tys. mieszkancow,
- miasta 100 — 500 tys. mieszkancéw,
- powyzej 500 tys. mieszkancéw.
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2. Pogtebiona analiza

Rodzaje projektow
W dziataniu 1.3 wystepujg dwa rodzaje projektow:

* inwestycyjne twarde polegajgce na budowie infrastruktury (we wniosku
wystepuje jako rodzaj projektu ,inwestycyjny”),

* inwestycyjne miekkie polegajace na Swiadczeniu ustug doradczych (we
wniosku wystepuje jako projekt ,ustugi”)

Ponizsza tabela obrazuje rodzaje projektéw i ich udziat w projektach ogétem.

Tabela 3. Rodzaje projektéw realizowan ych ze $rodkéw dziatania 1.3

Procentowy udziat w
Rodzaj projektu llo$¢€ projektow projektach ogotem
Projekt inwestycyjny twardy 18 53%
Projekt inwestycyjny mi  ekki 16 47%
tacznie 34 100%

Udziat projektow inwestycyjnych twardych w ogélnej liczbie projektéw realizowanych
w ramach dziatania 1.3 wynosi 53%,

Udziat projektéw inwestycyjnych miekkich w ogolnej liczbie projektow realizowanych
w ramach dziatania 1.3 wynosi 47%.

llos¢ projektow o charakterze inwestycyjnym w zakresie budowy infrastruktury
technicznej i obiektdéw jest nieznacznie wieksza od ilosci projektow doradczych.

W ramach projektéw inwestycyjnych twardych beneficjenci moga prowadzi¢ prace
zwigzane np. z rozwojem technologii ICT (budowg nowoczesnej infrastruktury
informatycznej, telekomunikacyjnej, laboratoryjnej), jednak we wniosku majgq
obowigzek okresli¢ gtowny rodzaj projektu.
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Wielko $¢ srodkow i projektow

Tabela 4. Stan zakontraktowania $rodkéw na 31.08.2005 r. (w tys. z})

Koszty Oadtem Ogotem krajowy wkiad )
. g Wkiad publiczny (bud zet Srodki
kwalifikowane wkiad ; . .
. z EFRR | panstwa+ bud zety j.s.t., | prywatne
. . publiczny . . : _
Dziatanie . inne srodki publiczne)
ogotem
1 2
(2+5) (3+4) 3 4 5
Dziatanie 1.3 Tworzenie
korzystnych warunkéw 348 362 348 362 | 261271 87 091 0,0
dla rozwoju firm

Na dzien 31 sierpnia 2005 zawarto umowy na kwote 348 362 tys. zt kosztow
kwalifikowanych, co okoto 51 % sSrodkéw dostepnych dla dziatania 1.3.
W przedstawionej kwocie uwzgledniono kwoty zawartych do 31.08.2005 r. anekséw
do umow o dofinansowanie.

Zatozeniem Instytucji Wdrazajgcej bylo przeznaczenie ponad 90% Srodkdéw
dostepnych w dziataniu na projekty infrastrukturalne twarde i do 10% na projekty
miekkie.

Z ponizszej tabeli wynika, ze warto$¢ projektow miekkich stanowi 1 % $rodkéw
przeznaczonych na dziatanie 1.3. Projekty miekkie majg z reguly nizszg wartosc,
natomiast inwestycje twarde sg bardziej kapitatochtonne.

Tabela 5. Warto $€ projektéw brutto oraz kosztow kwalifikowanych w po
typy projektow

dziale na poszczegdine

Udziat
w kosztach ogétem (%)

Koszty kwalifikowane
ogotem (w tys. z})
344 546

Rodzaj projektu

Inwestycyjny twardy 99 %
Inwestycyjny mi ekki 3816 1%
tacznie 348 362 100%

Dla celow analizy projekty zostaly podzielone na 6 grup w zaleznosci od wartosci
projektu:

= ponizej 100 tys.,
= 100-500 tys.,

= 1min-2min,

= 2min-10 min,
=  powyzej 10 min,

W ramach dziatania 1.3 mozliwe jest finansowanie projektéw, w ktérych koszty

kwalifilkowane majg nastepujgce wartosci progowe:
- projekty inwestycyjne twarde - od 2 do 45 min zi;
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- projekty inwestycyjne miekkie - od 40 tys. do 2 min zt.

Wykres 1 . Wielko §¢ realizowanych projektéw oraz ich procentowy udziat
projektow.

w o0golnej liczbie

0,
12% @ ponizej 100 tys.

m 100-500 tys.
Oolmin-2min

32% m2 min - 10 min

@ pow. 10 min

21% 3%

W dziataniu 1.3 najwiecej jest projektow inwestycyjnych twardych o wartosci powyzej
10 min zt (11 projektow) i miekkich o wartosci 100-500 tys. zt (11 projektow).

Ponizej przedstawiono zestawienie wartosci i rodzajow projektéw uwzgledniajgce ich
wartos¢ :

Tabela 6. Rodzaje projektéw w zestawieniu z warto  $cig kosztow kwalifikowanych

Wysoko $é kosztow Rodzaje projektow
kwalifikowanych projektu projekty twarde projekty mi ekkie
poni zej 100 tys. 0 4
100-500 tys. 0 11
500 tys. - 1 min 0 0
1 min-2min 0 1
2min-10 min 7 0
pow. 10 min 11 0

Ws$rod projektdéw inwestycyjnych miekkich przewazajg projekty o wartosci od 100 do
500 tys. zt. Mniejsze zroznicowanie w wartosciach realizowanych projektow
wystepuje wsrod projektéw twardych, jednak przewazajg projekty o wartosci powyzej
10 min zt. Brak projektéw o wartosci od 500 tys. do 1 min zi.

Srednia wielko$¢ projektu realizowanego w ramach dziatania 1.3 wynosi 10 246 tys.
zt.

Podmioty, ktérych dotycz q projekty.

Projekty sg realizowane przez podmioty zarzadzajgce parkami
przemystowymi, parkami naukowo-technologicznymi i inkubatorami
technologicznymi, tzn. spotki prawa handlowego (np. agencje rozwoju regionalnego)
lub inne podmioty prawne: fundacje, stowarzyszenia, z udzialem w szczegolnosci
samorzgadow regionalnych i lokalnych, przedsiebiorcow, uczelni wyzszych i innych
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podmiotéw. Inicjatywy tworzenia parkéw i inkubatorow sg przyktadem partnerstwa
lokalnego.

Tabela 7. Podmioty, ktérych dotycz g projekty

Podmiot, ktérego dotyczy projekt Udziat % w
Lp. llo$¢ podmiotow ogolnej liczbie
podmiotow
1 Park przemystowy 15 44%
2 Park naukowo-technologiczny 9 27%
3 Inkubator technologiczny 10 29%
tacznie 34 100%
Wykres 2. Warto ¢ kosztéw kwalifikowanych w projektach realizowanych przez poszczegoblne
podmioty.
40%
35%
30% -
25%+
20% - M ponizej 100 tys.
15% | B 100-500 tys.
? O1 min -2 min
10%+ B2 min - 10 min
5% O pow. 10 min
0%

parki parki inkubatory
przemyslowe przemystowo -
technologiczne

Najbardziej kapitatlochtonne sg projekty parkdéw przemystowych (40% wszystkich
projektbw powyzej 10 min zi). Ponad 60% projektéw parkéw naukowo-
technologicznych ma warto$¢ powyzej 2 min zi.

Wartos¢ projektéw doradczych dla podmiotéw zarzadzajgcych parkami i
inkubatorami wynosi przecietnie od 100 do 500 tys. z.

Typy beneficjentéw wg realizowanych projektéw

Beneficjentami dziatania 1.3 sg przedsiebiorcy i organizacje pozarzadowe
(NGO). O srodki z dziatania nie mogg wnioskowa¢ bezposrednio samorzady
szczebla regionalnego, powiatowego i gminnego i inne jednostki (np. uczelnie).
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Ws$&rdd przedsiebiorcow przewazajg spotki prawa handlowego. Sg to w wiekszosci
duze przedsiebiorstwa (z racji wiekszosciowych udziatdbw samorzgaddw terytorialnych
i duzych przedsiebiorcow w kapitale spotek). Podmioty zarzadzajace parkami i
inkubatorami, zgodnie z wymogami dziatania muszg dziata¢ w formule ,nie dla
zysku”, a powstajacy zysk z dziatalnosci nie moze by¢é dzielony pomiedzy
udziatowcdw, co najmniej w okresie zachowania trwatosci projektu.

Ws$rod NGO'’s sg 4 fundacje i 2 stowarzyszenia.

Wykres 3. Typy beneficjentéw realizuj acych projekty

18%

O przedsigbiorca

82% B NGO's

NGO’s gtéwnie angazujg sie w realizacje projektdow inwestycyjnych miekkich
w przeciwienstwie do przedsiebiorcéw, gdzie dziatania sg w podobnym stopniu
skierowane na obydwa typy projektéw jednak z wiekszym naciskiem na projekty
inwestycyjne twarde.

Wykres 3. Rodzaje projektdw w odniesieniu do typu beneficjent Ow w uj eciu procentowym
(wykres przedstawia te same informacje co tabela)

90% -

80% +
70% +
60% -
50% - B projekty twarde
40%
30% | O projekty migkkie
20% -
- i oml

0% :

przedsiebiorca NGO's

Przedsiebiorcy odwazniej od organizacji pozarzgdowych angazujg swoje $rodki
w realizacje projektow inwestycyjnych twardych. Czesto przedsiebiorstwa tworzone
sg tylko w celu zarzadzania infrastrukturg parku/inkubatora, natomiast organizacje
pozarzgdowe, poza projektami finansowanymi ze srodkéw dziatania 1.3. wykonujg
szereg funkcji typowych dla swojego charakteru dziatalnosci (ustugi szkoleniowe,
doradcze, finansowe). Wyjatkiem sg agencje rozwoju regionalnego, ktdre mimo
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swojego charakteru podmiotéw prawa handlowego (spotki akcyjne) wykonujg funkcje
podobne do organizacji pozarzadowych.

Z analizy sktadanych wnioskow wynika, ze w kolejnych rundach aplikacyjnych,
w celu sprawnego zarzgdzania budowang infrastrukturg oraz podniesienia swoich
kompetencji zarzadczych, przedsiebiorcy sktadajg wnioski na projekty inwestycyjne
miekkie. Organizacje pozarzadowe za$ sktadajg projekty inwestycyjne miekkie (87%)
polegajagce w wiekszosci na przygotowaniu dokumentacji niezbednej do
zaplanowania inwestycji w infrastrukture i obiekty budowlane. Czesto kolejne etapy
realizacji projektu parku i inkubatora (budowa) sg odktadane do czasu podjecia
stosownych decyzji przez wtadze samorzadowe partycypujgce w kosztach inwestyciji
lub utworzenia wiasciwego podmiotu (przewaznie spotki prawa handlowego) do
zarzadzania parkiem/inkubatorem. Zgodnie z umowg zawierang pomiedzy
beneficjentem i Instytucjg Wdrazajgcgq istnieje wymaog, w my$| ktérego efekty projektu
doradczego polegajgcego na opracowaniu dokumentacji powinny by¢ ,wykorzystane
w celu prawidtowej realizacji Projektu inwestycyjnego”.

Tabela 8. Wielko $¢ projektow realizowanych przez poszczegoélne typy be  neficjentow.

Typ beneficjenta
Warto $¢€ projektu przedsi ebiorca NGO's
poni zej 100 tys. 2 2
100-500 tys. 8 3
500 tys. - 1 min 0 0
1min-2min 1 0
2min-10 min 6 1
pow. 10 min 11 0

Przedsiebiorcy skfadajg wnioski o wyzszych wartosciach - powyzej 2 min zi
— w przypadku projektéw inwestycyjnych twardych i powyzej 100 tys. z
- w przypadku inwestycyjnych miekkich. Organizacje pozarzadowe (NGO'’s) skiadajg
wnioski 0 nizszej wartosci, gtdwnie na projekty miekkie.

70%

W twardy
O miekki

parki przemystowe  parki przemystowo - inkubatory
technologiczne
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W ramach dziatania 1.3 najwiecej jest realizowanych projektow doradczych
sktadanych przez inkubatory technologiczne (67% wszystkich projektow migkkich).
Parki przemystowe i technologiczne sktadajg w wiekszosci projekty inwestycyjne
twarde.

Kategorie interwencji

Zgodnie z Uzupetnieniem SPO-WKP beneficjenci w ramach sktadanych wnioskéw do
dziatania 1.3 mogli wykorzysta¢ 12 kategorii interwencji okreslajacych gtéwny
charakter projektu. Doboru kategorii interwencji do dziatania dokonano z myslg o jak
najszerszym zabezpieczeniu wachlarza mozliwych projektéw. Po wejsciu w zycie
Rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 21 grudnia 2004 r w sprawie szczegotowej
klasyfikacji wydatkow strukturalnych (Dz. U. z 2004 r. Nnr 285, poz. 2851) kategoria
164° dla dziatania 1.3 stata sie kategorig wiodaca, poniewaz wyczerpuje rodzaje
projektéw sktadanych w ramach dziatania.
Beneficjenci, z ktérymi zawarto umowy o dofinansowanie projektéw dla wnioskow
ztozonych w Il i Il rundzie aplikacyjnej uzywali gtownie kategorii interwencji 164 dla
okreslenia gtdwnego charakteru projektu. Pozostali wskazywali na kategorie:

e 161 - 9 projektow

e 163 - 11 projektow;

e 312 - 2 projekty

e 321 -1 projekt.
Udziat projektow z podziatem na kategorie interwencji ukazuje tabela 9.

o Zgodnie z w/w/ rozporzadzeniem kategoria 164 obejmuje:
»164 Wspdlne ustugi dla przedsiebiorcow (parki przemystowe i naukowo-technologiczne, inkubatory
przedsiebiorczosci, stymulacja rozwoju ustug, promocja, powigzania, konferencje, targi handlowe)

Wspieranie wspolnych ustug dla matych i srednich przedsiebiorcow prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg
na terenie Polski stuzgcych nawigzaniu kontaktéw z potencjalnymi kontrahentami oraz umoZzliwienie prezentacji
swej oferty na targach, wystawach.

Zachecanie do rozwijania nowych form aktywnos$ci gospodarczej generujgcych miejsca pracy poprzez
oferowanie infrastruktury do prowadzenia dziatalnos$ci dostosowanej do potrzeb nowych przedsiebiorstw.

Wydatki na:

1) tworzenie parkéw przemystowych i naukowo-technologicznych,

2) powstawanie inkubatoréw technologicznych,

3) realizacje projektow inwestycyjnych zwigzanych z powstawaniem i rozwojem parkéw przemystowych,
parkoéw naukowo-technologicznych oraz inkubatoréw technologicznych,

4) ustugi doradcze dla oséb chcgcych rozpoczagé lub prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg,

5) modernizacje i przystosowanie obiektéw, w ktérych zlokalizowane bedg inkubatory przedsiebiorczosci (na
obszarach podlegajgcych restrukturyzacji),

6) remont, przebudowe Ilub przystosowanie budynkéw i kubatury dla potrzeb tworzenia inkubatorow
przedsiebiorczosci,

7) tworzenie w zdegradowanych obszarach miejskich warunkéw lokalowych i infrastrukturalnych do rozwoju
matej i Sredniej przedsiebiorczosci,

8) remont, przebudowe lub adaptacje opustoszatej kubatury i pomieszczen (na obszarach powojskowych i
poprzemystowych) dla: biur, warsztatbw, pomieszczeri dla inkubatorow przedsiebiorczosci oraz
pomieszczen konferencyjnych,

9) przygotowanie dokumentacji technicznej, ekonomicznej, kosztoryséw, analiz ekonomicznych, zaswiadczen,
pozwolen, optaty oraz nadzér urbanistyczny, architektoniczny, konserwatorski i budowlany, obstuge
geodezyjng oraz ustugi dotyczgce zarzgdzania projektem,

10) realizacje ustug doradczych dla instytucji zarzgdzajgcych parkami przemystowymi, parkami naukowo-
technologicznymi oraz inkubatorami technologicznymi.
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Tabela 9. Projekty w podziale na kategorie interwen  cji

Numer ilo $¢ liczba
kategorii Nazwa kategorii interwencji o
. - projektéw
interwenciji
Inwestycje w infrastrukture materialng (budynki i
161 wyposazenie, wspotfinansowane w ramach pomocy 9
panstwa)
Ustugi doradztwa biznesowego (informacja, planowanie
163 biznesowe, ustugi konsultingowe, marketing, projekty, 11
umiedzynarodowienie dziatalnosci, zarzadzanie eksportowe i
Srodowiskowe, zakup technologii)
Ustugi dla przedsiebiorcow (parki, inkubatory
164 przedsiebiorczos$ci, stymulacja rozwoju ustug, promocja, 11
powigzania, konferencje, targi handlowe),
312 Drogi 2
321 Infrastruktura podstawowa 1

Wykres 4. Udziat procentowy projektéw z poszczegdln  ych kategorii interwencji

6% 3%

32%

32%

Lokalizacja projektow

Tabela 10. llo $€ projektéw w poszczegdlnych wojewddztwach

o161
m 163
0164
o312
m321

Lp |Wojewodztwo Liczba Rodzaje projektow % udziat wojewddztwa w
projektow twarde mi ekkie ogdlnej liczbie
projektow
1 Dolnoslaskie 6 2 4 17%
2 Kujawsko-pomorskie 1 1 0 3%
3 Lubelskie 1 0 1 3%
4 Lubuskie 0 0 0 0%
5 todzkie 3 2 1 9%
6 Matopolskie 1 0 1 3%
7 Mazowieckie 2 1 1 6%
8 Opolskie 2 1 1 6%
9 Podkarpackie 1 1 0 3%
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10 Podlaskie 9%

11 Pomorskie 0%

12 | Slaskie 20%

13 | Swietokrzyskie 0%

14 | Warminsko-mazurskie 0%

15 | Wielkopolskie 12%

Wl | O O] N| O] W
Nl N O] O | O N
R N O O] w| O] +

16 | Zachodniopomorskie 9%

Najwiecej projektow jest realizowanych na terenie wojewodztw $lgskiego
i dolnos$laskiego. £acznie w wymienionych wojewodztwach realizuje sie 13 projektow.
Sytuacja ta jest zwigzana 2z ogromnym zapotrzebowaniem w zakresie
zagospodarowania zbednego majatku poprzemystowego (gtéwnie pogdrniczego) na
terenie tych wojewodztw. Nalezy podkreslié, ze w wymienionych wojewddztwach
potowa realizowanych projektéw jest zwigzana z rozwojem inkubatorow
technologicznych i parkéw technologicznych. Aktywno$¢ projektodawcéw nie
ogranicza sie zatem tylko do parkow przemystowych.

Aktywna jest réwniez Wielkopolska, w ktérej realizowane sg 4 projekty zwigzane
z budowg infrastruktury parkow naukowo-technologicznych i inkubatoréw
technologicznych. W wojewdédztwach zachodniopomorskim, t6dzkim i podlaskim
— realizowane sg po 3 projekty. W kazdym z tych wojewddztw inny jest charakter
tych projektéw. W wojewddztwie zachodniopomorskim — projekty zwigzane sg
z restrukturyzacjg przemystu chemicznego (INFRAPARK Police) i ciezkiego
— Stargardzki Park Przemystowy oraz projekt Szczecinskiego Parku Naukowo-
Technologicznego. W wojewddztwie podlaskim — realizowane sg projekty parkéw
przemystowych usytuowane na terenach po przemysle ciezkim - Podlaski Park
Przemystowy i lekkim — Zambrowski Park Przemystowy oraz Park Naukowo-
Technologiczny Polska-Wschod w Suwatkach. W wojewodztwie t6dzkim — projekty
zwigzane z budowg inkubatorow technologicznych w parkach technologicznych
w Belchatowie i Lodzi oraz wspomaganiem zarzgdzania parkiem technologicznym
w Belchatowie.

Tabela 11. Udziat projektéw z podziatem na lokaliza  cje w projektach ogétem

Procentowy udziat
w projektach
Wielko $¢€ miasta llo$¢€ projektow ogodtem
miasta do 5 tys.mieszka ncow 0 0%
miasta 5 - 10 tys.mieszka Acoéw 1 3%
miasta 10 - 20 tys.mieszka ncow 1 3%
miasta 20 - 100 tys.mieszka ncow 11 32%
miasta 100 - 500 tys.mieszka Acoéw 15 44%
pow. 500 tys. mieszka ncow 6 18%
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26 projektow (76%) jest realizowanych w miastach od 20 do 500 tys. mieszkancow,
co z pozostatymi 18% projektow realizowanymi w najwiekszych miastach w Polsce
daje ponad 94%. Duze miasta posiadajg: potencjat techniczny i personalny do
tworzenia 1 zarzgdzania parkami i inkubatorami oraz kontakty z osrodkami
akademickimi i instytutami badawczymi.

2 projekty doradcze sg realizowane w miastach ponizej 20 tys. mieszkancow —
~-Opracowanie dokumentacji technicznej dla Podlaskiego Parku Przemystowego”
przygotowywany dla terendw inwestycyjnych potozonych w miejscowosci Czarna
Bialostocka oraz ,Ustugi doradztwa biznesowego dla Strzelinskiego Parku
Przemystowego” potozonego w miejscowosci Strzelin (woj. dolnoslaskie).

Wykres 6. Typy projektow w odniesieniu do lokalizac  ji

90% -
80% -
70%
60%
50% -
40% -
30%
20%
10% +

0%

B projekty
twarde

—— | Oprojekty
_— miekkie

miasta 20 - 100 miasta 100 - 500 pow. 500 tys.mieszkancow
tys.mieszkancow tys.mieszkancow

Lokalizacja inwestycji

Zgodno $¢€ projektow z celami dokumentow programowych

W celu zbadania zgodnosci projektow z celami zawartymi w Uzupetnieniu SPO-WKP
oraz oceny stopnia oddziatywania wybranych projektéw na stworzenie korzystnych
warunkéw dla rozwoju przedsiebiorstw z obszaréw nowych technologii, aktywizacje
zawodowg spotecznosci lokalnej, wzmacnia¢ konkurencyjnosc i atrakcyjnosc¢ regionu
przeanalizowano informacje zawarte w nastepujacych czesciach wniosku
o dofinansowanie:

1. Cel, opis i uzasadnienie projektu;

2. Udziat innych podmiotow w realizacji projektu;

3. Wskazniki monitoringowe (produktu, rezultatu i oddziatywania)

4. Powigzania projektu z projektami z innych dziatan i programow operacyjnych.

Z analizy informacji zawartych w punkcie 15 wniosku o dofinansowanie (,Cel
planowanego projektu”) mozna stwierdzi¢ czy projekt jest zgodny z celem
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I zakresem merytorycznym dziatania. Jesli wniosek nie spetnia tego kryterium — jest
eliminowany na etapie oceny techniczno-ekonomiczne,;.

Wszystkie wnioski zatwierdzone do realizacji i dla ktérych podpisano umowy

o dofinansowanie projektu s g zgodne z celem i zakresem merytorycznym
dziatania 1.3.

Beneficjenci wskazujg w celu projektu:

» przy inwestycji twardej — polepszenie przedsiebiorcom warunkéw prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w postaci, utworzenia, modernizacji badz
udostepnienia infrastruktury technicznej i obiektow;

* przy inwestycji miekkiej — zaleznie od przeznaczenia projektu - przygotowanie
dokumentacji dla planowanych parkéw przemystowych i inkubatoréw lub
podniesienie poziomu zarzadzania podmiotu zarzadzajgcego
parkiem/inkubatorem w celu lepszej obstugi inwestorow.

Whioski przeanalizowano pod katem spojnosci z priorytetami dla poszczegolnych
typéw projektéw dla dziatania 1.3.

Ponizej w tabelach przedstawiono ilos¢ projektow realizowanych z uwzglednieniem
priorytetow wskazanych w analizie w czesci ,Priorytety przy wyborze projektéw”

Tabela 15. Projekty parkéw przemystowych z uwzgl  ednienie priorytetéw

Rodzaj priorytetu llo$é projektéw

Projekty powigzane z restrukturyzacjg sektoréw: hutnictwo zelaza i stali, 9
gornictwa wegla kamiennego, przemystu chemicznego, przemystu
obronnego, przemystu farmaceutycznego

Projekty powigzane z procesami restrukturyzacyjne prowadzonymi na 0
podstawie ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. 0 pomocy publicznej dla
przedsiebiorcéw o szczegdlnym znaczeniu dla rynku pracy, (Dz. U. Nr
213, poz. 1800, z 2003 r., Nr 90, poz. 844 i Nr 229, poz. 2271 oraz z 2004
r., Nr 123, poz. 1291),

Projekty technicznie przygotowane do realizacji, tzn. posiadajgce 15
dokumentacje niezbedng do rozpoczecia projektu (np. biznes plan,
studium wykonalnosci wskazujgce na celowo$¢ realizacji projektu)

Projekty powstajgce w wyniku partnerstwa publiczno-prywatnego 15
(w szczegolnosci instytucji regionalnych, lokalnych oraz przedsiebiorcéw

Wszystkie projekty zatwierdzone w ramach dziatania 1.3 zawierajg niezbedng
dokumentacje techniczng (jest to jedno z kryteridw technicznych, ktére musi spetniac
projekt aby mogt przejs¢ do oceny merytorycznej) oraz powstaty w wyniku
partnerstwa publiczno-prywatnego.
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Tabela 16. Projekty parkéw naukowo-technologicznych z uwzgl ednienie priorytetow

Rodzaj priorytetu llo$¢ projektow

Duzy potencjat instytucji naukowo-badawczych i szkét wyzszych w 8
otoczeniu projektowanego lub rozwijanego parku naukowo-
technologicznego; w szczegoélnosci wspierane beda inicjatywy tworzone
lub rozwijane we wspéipracy z CZT

Koncentracja na wybranych dziedzinach z obszaru zaawansowanych 1
technologii
Silne partnerstwo pomiedzy instytucjami naukowo-badawczymi, szkotami 9

wyzszymi, samorzadowymi wtadzami regionalnymi lub lokalnymi i innymi
podmiotami zaangazowanymi w inicjatywe parku, wyrazone
uwzglednieniem w odpowiedniej strategii rozwoju regionu

Tabela 17. Projekty inkubatoréw technologicznych z uwzgl ednienie priorytetow

llo$¢ projektéw

Rodzaj priorytetu

Inkubatory organizowane przez szkoty wyzsze lub instytuty badawcze, w 2
szczegoblnosci tworzone lub rozwijane w wyniku porozumienia kilku
wymienionych jednostek

Inkubatory organizowane przez wymienione instytucje naukowo-badawcze 10
W porozumieniu i przy wspétpracy samorzadéw regionalnych i lokalnych
lub przedsiebiorstw

Inkubatory organizowane przez parki naukowo-technologiczne lub CZT 4

Poziom partnerstwa w badanych projektach przeanalizowano na podstawie punktu
19 wniosku (,Udziat w realizacji projektu innych podmiotow”). Nalezy jednak
pamieta¢, na jakiego typu zaangazowanie beneficjenci mogg powotaé sie w tym
punkcie. Zgodnie z instrukcjg wypetniania wniosku nalezy tu uwzgledniac tylko tych
partneréw, ktérych zaangazowanie w projekt ma wymiar finansowy. Przy takim
podejsciu fatwiejsza jest ocena faktycznego zaangazowania partnerow a nie ich
intencji.

Beneficjenci wskazujg w tej czesci wniosku samorzady lokalne i powiatowe
i wojewddzkie oraz innych partneréw (w tym instytucje badawczo-rozwojowe,
uczelnie i podmioty prywatne) wspotfinansujgce projekt w gotébwce badz
przekazujgce do projektu technologie, patenty, know-how.

Wszystkie projekty parkéw przemystowych, technologicznych i inkubatoréw
uwzgledniajg priorytet partnerstwa.
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Analiza wskaznikbw monitoringowych zaproponowanych przez beneficjentéw
pozwala na odpowiedz na nastepujgce pytania:

1. W jakim stopniu wybierane projekty wptywajg na liczbe przedsiebiorstw, ktore
korzystajq z infrastruktury parkéw przemystowych i naukowo — technologicznych?

2. W jakim stopniu wybierane projekty wplywajg na liczbe przedsiebiorstw
utworzonych  przy  wsparciu  parkow  przemystowych/parkdw  naukowo-
technologicznych/inkubatoréw przedsiebiorczosci?

3. Jaki jest wptyw wybieranych projektéw na wzrost nowo utworzonych miejsc pracy
w  parkach  przemystowych/parkach  naukowo-technologicznych/inkubatorach
przedsiebiorczosci?

4. W jakim  stopniu
rozszerzenie/uatrakcyjnienie
przedsiebiorcoéw?

wybierane
ustug

projekty
Swiadczonych

oddzialywa¢ na
parki na rzecz

moga
przez

Wyniki badania odniesiono do wskaznikdw monitoringowych zamieszczonych w
Uzupetieniu SPO-WKP dla dziatania 1.3.

Tabela 17. Poziom wska znikéw monitorowania dziatania 1.3 SPO-WKP po uwzgl  ednieniu
badanych projektow
Warto §¢ Warto §¢
L Warto $¢ bazowa | zaplanowana w docelowa
Wskaznik P L
wska znika badanych wska znika na
projektach koniec 2008 r.
Dziatanie 1.3
Produkt
Liczba dziatajgcych parkéw przemystowych, ktére uzyskaty 0 12 15
wsparcie finansowe
Liczba dzialajacych parkdéw naukowo-technologicznych, 0 8 7
ktore uzyskaty wsparcie finansowe
Liczba utworzonych, aktywnych inkubatorow
technologicznych, w tym w parkach naukowo- 0 11 15
technologicznych
Liczba podmiotow zarzgdzajgcych parkami i inkubatorami
technologicznymi, ktére uzyskaly pomoc doradcza, w tym
. A ; : 0 16 37
studia wykonalnosci, biznes plany oraz oceny oddziatywania
na srodowisko
Rezultat
Liczba firm, ktére korzystajg z infrastruktury parkéw 435 300
przemystowych i naukowo-technologicznych oraz 0
inkubatoréw technologicznych
Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w parkach 0 5075 1800
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przemystowych
Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w parkach 0 1194 600
naukowo-technologicznych
Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w inkubatorach 0 80 600
technologicznych
Liczba nowych przedsiebiorstw utworzonych przy wsparciu 0 brak danych 45
parkéw i inkubatoréw

Oddziatywanie
Zwiekszenie inwestycji w min € dokonywanych przez firmy brak danych
w parkach przemystowych i naukowo-technologicznych po 2 - 300
latach
Odsetek firm dziatajgcych na rynku po 2 latach od uzyskania brak danych 80%
wsparcia 0

Osiggniecie wskaznikoéw: iczba dzialajgcych parkow przemystowych, parkow
naukowo-technologicznych oraz inkubatoréw technologicznych ktore uzyskaty
wsparcie finansowe nie jest zagrozone. Wartosci osiggnietych wskaznikéw
zaplanowane w badanych projektach w niektdérych przypadkach moze przekroczy¢
nieznacznie wartos¢ docelowg wskaznika na koniec 2008 r.

Dotychczasowa liczba zatwierdzonych projektéw doradczych, na ktére podpisano
umowy nie siega 50% zatozonego wskaznika.

Zgodnie z zatozeniami instytucji wdrazajacej, w dziataniu 1.3 planowano ztozenie po
jednym kompleksowym projekcie doradczym przez kazdy podmiot zarzgadzajacy
parkiem/inkubatorem. Ze wzgledu na ograniczong ilos¢ s$rodkéw finansowych
dostepnych w dziataniu 1.3 beneficjenci, w pierwszej kolejnosci zdecydowali sie
wystapi¢ z projektami inwestycyjnymi twardymi. Nalezy przypuszczac, ze podmioty
zarzadzajgce, ktére realizujg juz projekty inwestycyjne twarde, ztozg w kolejnych
rundach wnioski na projekty doradcze, np. na dzialania juz zrealizowane (pod
warunkami zatozonymi w Uzupetnieniu SPO-WKP). Czes¢ beneficjentow, ktorzy
podpisali juz umowy o dofinansowanie projektu twardego, samodzielnie (bgdz z
innych zrédet) sfinansowata koszty przygotowania niezbednej dokumentacji i nie
bedzie wystepowac o ich zwrot z dziatania 1.3.

Przyczyng niskiego poziomu wskaznika ,liczba nowych miejsc pracy utworzonych w
inkubatorach technologicznych” jest niski poziom wskaznika ,Liczba utworzonych,
aktywnych inkubatoréw technologicznych, w tym w parkach naukowo-
technologicznych”. Inkubatory technologiczne sg jednostkami, w ktérych z reguty nie
tworzy sie wielu miejsc pracy, funkcjonujg tam nowoutworzone, innowacyjne i
zaawansowane technologicznie firmy.

Najwazniejsze z punktu widzenia Instytucji Wdrazajgcej i Zarzadzajacej jest
osiggniecie wskaznikéw rezultatu i oddziatywania. We wnioskéw stwierdzono brak
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informacji na podstawie, ktdérych mozna oceni¢ planowany do osiggniecia poziom
wskaznikdbw monitoringowych oddziatywania dla dziatania 1.3.:

» liczbe nowych przedsiebiorstw utworzonych przy wsparciu parkow i
inkubatorow;

e poziom inwestycji w min € dokonywanych przez firmy w parkach
przemystowych i naukowo-technologicznych po 2 latach;

» odsetek firm dziatajgcych na rynku po 2 latach od uzyskania wsparcia.

Wskaznikow tych nie uzywajg beneficjenci, poniewaz nie sg w stanie ocenic¢
jednoznacznie poziomu inwestycji zewnetrznych w zarzadzanych przez siebie
parkach za kilka lat. Zbyt wiele czynnikbw decyduje o powodzeniu inwestycji (nie
tylko czynnikbw wewnetrznych). Ws$rdod tych czynnikdéw jest: polityka podatkowa,
lokalny i regionalny klimat gospodarczy, poziom podatkéw lokalnych, wymagania
inwestorow itd.

Ocena wspomnianych wskaznikéw bedzie nalezata do instytucji wdrazajace;.

3. Wizualizacja przestrzenna

(2 mapy w zatgczeniu)
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4. Zestawienie najciekawszych projektow  *°.

Za najciekawsze projekty uznano: 7 projektow inwestycyjnych i 2 projekty doradcze. Projekty zestawiono w tabeli umieszczonej na koncu
niniejszej analizy pt. ,Najciekawsze projekty inwestycyjne”.

Lp. [Beneficjent Nazwa projektu Rodzaj projektu [Powdd zakwalifikowania projektu jako ,najciekawszeg 0",
(nazwa prawna)
1 Agencja Rozwoju Noworudzki Park Inwestycyjny Projekt realizowany na terenach pokopalnianych w miescie o wysokim wskazniku bezrobocia.
Regionalnego Przemystowy - | etap twardy

Celem projektu jest udostepnienie 21 683 m? nowej powierzchni produkcyjno-ustugowej, uzbrojonej

AGROREG S.A. realizacji .
w nowoczesng infrastrukture.

Termin realizacji projektu obejmuje okres od pazdziernika 2004r. do czerwca 2008r.

Partnerami projektu s a: Gmina Miejska Nowa Ruda oraz Spotka Restrukturyzacji Kopalh S.A. w
Katowicach.

Realizacja projektu obejmuje teren o tacznej powierzchni 7ha 67ar 47m2.

Efektem projektu bedzie:
- udostepnienie 21683 m? nowej powierzchni produkcyjno-ustugowej (poprzez budowe nowe;j
hali przemystowej - 10080 m?, adaptacje istniejgcych obiektéw kubaturowych - 11603 mz),
- budowe i modernizacje drég,
- budowe i modernizacje placow i parkingow,
- wybudowanie i wyremontowanie 2 438 m kanalizacji deszczowej,
- wybudowanie 500 m sieci c.o,
- zainstalowanie 100 m przytaczy elektrycznych,
- wybudowanie 1 600 m sieci oswietlenia terenu Parku,
- pozyskanie 18 inwestorow,

- utworzenie co najmniej 300 nowych miejsc pracy, w ktérych udziat zatrudnionych kobiet
bedzie wynosit 50%.
Planowane dziatania inwestycyjne sa zgodne z zatozeniami Programu restrukturyzacji gérnictwa
wegla kamiennego w latach 2004-2006 oraz strategii na lata 2007-2010 oraz Ustawg z dnia
28.11.2003 o restrukturyzacji gornictwa wegla kamiennego w latach 2003-2006. Projekt NPP
stanowi kontynuacje dziatan restrukturyzacyjnych zapisanych w krajowym programie restrukturyzacii

10 Przyjeto nastepujaca definicje najciekawszych projektéw — to takie projekty, ktére silnie wptywaja na rozwoj spoteczno-gospodarczy regionu i kraju, charakteryzujg sie
innowacyjnoscia zastosowanej technologii, w ich realizacje zaangazowane sg rézne podmioty (tworzone sg partnerstwa) oraz sg dobrym przykladem taczenia $rodkéw
wiasnych z europejskimi.
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gornictwa wegla kamiennego i jest zgodny z Regionalng Strategia Innowacji Wojewddztwa
Dolnoslaskiego w zakresie transferu technologii do obszaru parku NPP.

Wroctawski Park
Technologiczny S.A.

Inkubator - Centrum
Technologii, budowa
budynku z
infrastruktura i
wyposazeniem

Inwestycyjny
twardy

Projekt realizowany w funkcjonujacym juz Parku Technologicznym polegajacy na
wybudowanie obiektu Inkubatora - Centrum Technologii(budynek biurowo- laboratoryjny i hala
technologiczna) - wyposazenie budynku w instalacje techniczne i teleinformatyczne

Celem przedsiewziecia jest budowa budynku Inkubatora — Centrum Technologii wraz z infrastrukturg
oraz wyposazeniem laboratoriéw. Jest to kolejny etap rozbudowy Woroctawskiego Parku
Technologicznego.

Realizacja projektu obejmuje okres od pazdziernika 2004 r. do czerwca 2006 r.

Partnerami projektu s g: Gmina Wroctaw, Politechnika Wroctawska, BZ WBK Inwestycje Sp. z 0.0.,
Uniwersytet Wroctawski, Akademia Rolnicza we Wroctawiu, Fundacja Rozwoju Politechniki
Wroctawskiej, Dolnoslgska Izba Gospodarcza.

Budynek Inkubatora zostanie zlokalizowany na dzialce Wroctawskiego Parku Technologicznego
S.A., w bezposrednim sasiedztwie Dolnoslgskiego Inkubatora Naukowo-Technologicznego.

Efektem projektu bedzie:

- wybudowanie obiektu Inkubatora- Centrum Technologii na terenie Wroctawskiego Parku
Technologicznego S.A. Bedzie to budynek o powierzchni ok. 5100 m? wzniesiony na dziatce o
powierzchni 8010 m?. Budynek w czesci biurowo-laboratoryjnej bedzie 3-kondygnacyjny, w czesci
hali technologicznej 1-kodygnacyjny. Zostanie on wyposazony w niezbedng infrastrukture, m. in.
sie¢ instalacji gazowej, elektrycznej, wodnej i kanalizacyjnej oraz teleinformatyczne;.

- udostepnienie laboratoridw i pracowni, takich jak zaawansowane laboratorium diagnostyczne
wtasnosci fizycznych, mechanicznych i elektrycznych, laboratorium prototypoéw fotochemicznych,
pracownia zaawansowanych metod obrobki ipotaczen mechanicznych, laboratorium niskich
temperatur, wysokich cisnien i prézni, laboratorium i prototypownia proceséw biotechnologicznych,
laboratorium i prototypownia technologii przekazu i technik multimedialnych.

Budowa Inkubatora jest $cisle zwigzana z misjg Wroctawskiego Parku Technologicznego, wyrazong

W jego statucie oraz wpisuje sie w Regionalny System Innowacji.

Torunska Agencja
Rozwoju Regionalnego
S.A.

Torunski Park
Przemystowo-
Technologiczny - Etap |
- Torunski Park
Technologiczny

Inwestycyjny
twardy

Budowa parku technologicznego.

Celem planowanego projektu jest stworzenie atrakcyjnego obszaru do prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej i inwestowania wyr6zniajacego sie sprawng infrastrukturg, niskimi kosztami
korzystania z majgtku produkcyjnego oraz profesjonalnymi ustugami pomocniczymi dla
przedsiebiorcéw. Projekt obejmuje: kompleksowe uzbrojenie i udostepnienie terenéw

niezagospodarowanych przeznaczonych pod zabudowe przemystowa, produkcyjng i ustugowa,
rozbudowe sieci drog dojazdowych i wewnetrznych wraz z chodnikiem i urzadzeniami, wybudowanie
infrastruktury technicznej (sieci wodociggowe, kanalizacyjne, energetyczne, oswietlenie).

Realizacja projektu bedzie obejmowata okres od stycznia 2005 r. do czerwca 2006 r.

Partnerami projektu sg: Samorzad Wojewddztwa Kujawsko- Pomorskiego, Gmina Miasta Torun,
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Uniwersytet Mikotaja Kopernika i Elana S.A.

TPT zostanie zrealizowany na terenie bedacym witasnoscia TARR S.A. (realizowana jest tu w
ramach programu Phare 2001 budowa centrum obstugi TPT — Centrum Transferu
Technologii i zlokalizowanych jest 5 budynkéw, w ktérych jest prowadzona dziatalno$¢
produkcyjna, handlowa i ustugowa) oraz na terenach Gminy Miasta Torun (obszar jest
zlokalizowany w strefie przemystowo-sktadowej Torunia,
w bezposrednim sasiedztwie wezla komunikacyjnego autostrady Al, drog ekspresowych
S10i S52, oraz planowanej potudniowej obwodnicy Torunia).

Efektem projektu bedzie:

- wybudowanie 1,15 km nowej drogi wraz z chodnikiem,
- rewitalizacja ponad 10 ha zdegradowanych terenéw, zbudowanie sieci kanalizacji sanitarnej
(671 m), deszczowej (705 m) i wodociggowej (665 m)
- zbudowanie sieci energetycznej (2 stacje transformatorowe oraz 400 m linii) wraz z
elementami oswietleniowymi.
Tym samym zostanie stworzona podstawowa infrastruktura techniczna do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Idea utworzenia Torunskiego Parku Technologicznego jest wpisana w Strategie
Wojewodztwa Kujawsko Pomorskiego.

INFRAPARK Police
S.A.

Rozwoj infrastruktury
Polickiego Parku
Przemystowego na
terenach
restrukturyzowanych
Z.Ch.Police S.A.

Inwestycyjny
twardy

Zagospodarowanie czesci terendw z otuliny Zaktadéw Chemicznych Police w efekcie czego zostang
zmodernizowane i wyremontowane istniejgce obiekty kubaturowe, uzbrojone tereny pod zabudowe
przemystowa, produkcyjng i biurowa, udostepniona zostanie petna infrastruktura techniczna i
telekomunikacyjna

Celem projektu jest kompleksowe przygotowanie infrastruktury Polickiego Parku Przemystowego na
potrzeby przyszltych inwestoréw, lokujacych swa dziatalno$¢ gospodarcza na terenach
restrukturyzowanych Zaktadéw Chemicznych "Police" S.A. Zakres projektu obejmuje wykonanie
drég wewnetrznych, modernizacje drdg istniejacych, wybudowanie parkingéw, uzbrojenie terenéw
(sieci wodociggowe, kanalizacyjne, energetyczne), wykonanie instalacji telefonicznej oraz prace
rozbidrkowe.

Realizacja projektu bedzie obejmowata okres od listopada 2004 r. do maja 2008 r.

Partnerami projektu s a: Gmina Police i Zaklady Chemiczne "Police" S.A

Park Przemystowy zostanie zrealizowany na terenach nalezacych do Zaktadéw Chemicznych Police
S.A. i gminy Police. Teren ten ograniczony jest od zachodu ulicg Piotra i Pawta, od potudnia
za$ ulicg Kuznicka. Od wschodu park zajmuje tereny przy drodze wojewddzkiej 114. W
bezposredniej bliskosci parku potozony jest port morski oraz port barkowy.

Efektem projektu bedzie:

- zmodernizowanie i wyremontowanie istniejacych obiektéw kubaturowych (catkowita
powierzchnia uzytkowa ok. 12 000 m2)

- kompleksowe uzbrojenie terenéw przeznaczonych pod zabudowe (przemystowa,
produkcyjna, ustugowa) (powierzchnia catkowita ok. 125 ha),
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- stworzenie nowej i zmodernizowanie istniejgcej infrastruktury drogowej na terenie Parku
(catkowita dtugos¢ ok. 2 900 m)

- rozbudowa infrastruktury technicznej i teleinformatycznej (wodociagi, kanalizacja, instalacje
energetyczne).

Realizacja projektu jest powigzana z inicjatywami przewidzianymi w Sektorowym Programie
Operacyjnym Rozwdéj Zasobow Ludzkich, priorytet ,Rozwoj spoteczenstwa opartego na wiedzy" -
dziatanie koncentrujgce sie na rozwoju kadr nowoczesnej gospodarki i przedsiebiorczosci, a takze
dziataniem 3.3, w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego
zaktadajagcym pobudzenie spoteczno-gospodarcze i rewitalizacje obszaréw poprzemystowych.

Rzeszowska Agencja
Rozwoju Regionalnego
S.A.

Utworzenie
Podkarpackiego Parku
Naukowo-
Technologicznego
(PPNT) - Etap |

Inwestycyjny
twardy

Wybudowanie Preinkubatora wraz z infrastrukturg zewnetrzng .

Celem projektu jest stworzenie infrastruktury dla potencjalnych inwestoréw
z branzy wysokich technologii. Zakres projektu obejmuje nastepujgce prace: wybudowanie budynku
preinkubatora akademickiego, wybudowanie kanalizacji deszczowej i sanitarnej z odprowadzeniem
do whasnej oczyszczalni $ciekdw (zbudowanej w ramach projektu), wybudowanie sieci wodociagowe;j
wraz

z rozbudowa ujecia i stacji uzdatniania wody, wybudowanie sieci gazowej i elektro-energetycznej
oraz zbudowanie drogi wewnetrznej na terenie Parku.

Realizacja projektu bedzie obejmowata okres od stycznia 2005 r. do grudnia 2007 r.

Partnerami projektu s a: Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego, Starostwo
Powiatowe w Rzeszowie, Gmina Trzebownisko, Gmina Glogéw Matopolski, Politechnika
Rzeszowska i Uniwersytet Rzeszowski.

Projekt bedzie realizowany na terenie nastepujacych gmin wojewodztwa podkarpackiego: Miasta
Rzeszow, Trzebowniska, Glogowa Matopolskiego, Swilczy
i Kolbuszowej. W tym - 185 ha w miejscowosci Jasionka — w sgsiedztwie pél uprawnych i niskiej
zabudowy; 98 ha w rejonie Rudnej Wielkiej- w sasiedztwie pol uprawnych i zabudowy miasta
Swilcza; 3,66 ha terenu Politechniki Rzeszowskiej,
4 ha terenu gospodarstwa Uniwersytetu Rzeszowskiego oraz 71 ha terendw rolnych
i nieuzytkéw, przewidzianych do uzbrojenia, w gminie Gtogéw Matopolski.

Efektem projektu bedzie:

- wybudowanie budynku preinkubatora akademickiego,

- zbudowanie nowych drég (o catkowitej powierzchni ok. 60 000 m2) oraz zmodernizowanie
istniejacych (o dlugosci 5400 m),

- stworzenie sieci kanalizacji deszczowych i sanitarnych (odpowiednio 7700 m
i 6700 m),

- wybudowanie sieci wodociggowej (6000 m dtugosci), wraz z rozbudowg ujecia wody,

- wybudowanie oczyszczalni $ciekow,

- wybudowanie sieci gazociggu (o diugosci 7800 m),

- wybudowanie sieci cieplnej (o dlugosci 2100 m),

- zbudowanie 4 stacji trafo,
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- stworzenie sieci okablowania.
Projekt jest komplementarny z Dziataniem 1.2 SPO-WKP oraz z Dziataniami 1.3, 2.3, 2.4 i 2.5
ZPORR oraz SPO-RZL. Dodatkowo powstanie Parku jest zgodnie
z nastepujagcymi dokumentami: ,Zwiekszenie innowacyjnosci gospodarki w Polsce do roku 2006”,
~Strategia Rozwoju Powiatu Rzeszowskiego, Miasta Rzeszéw ...", ,Strategiag Rozwoju Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2000 — 2006".

Park Naukowo
Technologiczny Polska-
Wschod w Suwatkach
Sp. z o.0.

Przygotowanie
Infrastruktury dla Parku
Naukowo-
Technologicznego
Polska-Wschdd w
Suwatkach

Inwestycyjny
twardy

Adaptacja czesci budynku na potrzeby inkubatora technologicznego Miedzynarodowego Centrum
Innowacji oraz podmiotu zarzadzajgcego PNTPW z dogodnym potgczeniem miedzynarodowym

Celem projektu jest adaptacja budynku administracyjnego, wykup nieruchomosci — gruntéw o pow.
2115 m? oraz dwdch budynkéw, a takze przygotowanie ok. 8,4 ha terenu pod inwestycje
(uzbrojenie, kanalizacja, sie¢ elektryczna, itd.), co stworzy w Suwatkach dogodne warunki dla
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i powigzan pomiedzy nauka a biznesem, ktére umozliwig
transfer technologii i prowadzenie innowacyjnych form dziatalnosci gospodarczej i inwestowania.

Realizacja projektu bedzie obejmowata okres od stycznia 2005 r. do wrze $nia 2007 r.
Partnerem projektu jest Gmina Miasta Suwatki.

W celu utworzenia PNTPW zawigzane zostato konsorcjum , w sktad ktérego weszly: Urzad Miasta
Suwalki, Politechnika Warszawska, Uniwersytet Warminsko— Mazurski, Uniwersytet w Biatymstoku,
Polsko-Litewska lzba Gospodarcza Rynkéw Wschodnich w Suwatkach, Panstwowy Instytut
Geologiczny z Warszawy i Instytut £gcznosci z Warszawy. Konsorcjum to ma na celu wzmocnienie
wspotpracy pomiedzy sferg naukowo-badawczg a gospodarka.

Planowany teren infrastruktury Parku zlokalizowany jest na dwdéch obszarach, na terenie miasta
Suwatki.

Efektem projektu bedzie:

- adaptacja czwartego pietra istniejacego budynku administracyjnego przy ul. Noniewicza 10 na
potrzeby inkubatora technologicznego (ktéry ma by¢ zaczatkiem Parku), Miedzynarodowego
Centrum Innowaciji oraz podmiotu zarzadzajacego PNTPW.

Rozpoczecie dziatan polegajacych na uzbrojeniu terenéw PNTPW oraz uruchomieniu inkubatora
technologicznego planowane jest na 2005 r., a zakonczenie w 2007 r. W pierwszym roku podijete
zostang dziatania o charakterze przedinwestycyjnym oraz adaptacja pomieszczeh budynku.
Rozpoczecie zasadniczych prac inwestycyjnych przy realizacji niniejszego projektu zaplanowano na
rok 2006, natomiast rozbudowe i modernizacje uktadu komunikacyjnego oraz urzadzenie terenu na
rok 2007.

Celem spotecznym projektu bedzie kreowanie nowych, trwatych miejsc pracy (oczekiwany przyrost
liczby miejsc pracy do 2009 wynosi 210), co wplynie na zmiane struktury rynku pracy oraz podniesie
jakos¢ zycia mieszkancéw, poprzez dostep do potencjatu naukowego oraz przedsiewziec¢
innowacyjnych.

Ponadto projekt bedzie realizowat cele powstajacej obecnie ,Regionalnej Strategii Innowacji dla
Wojewddztwa Podlaskiego”.
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Ptocki Park
Przemystowo -
Technologiczny S.A.

Pierwszy etap budowy
infrastruktury
technicznej, materialnej
Parku Przemystowego
w Ptocku

Inwestycyjny
twardy

Zapewnienie przedsiebiorcom i instytucjom dobrych warunkéw dla prowadzenia dziatalnosci
gospodarczejz wykorzystaniem potencjatu naukowo-badawczego miasta, Ptocka gtdwnie Osrodka
Badawczo- Rozwojowego Przemystu Rafineryjnego i Politechniki Warszawskiej

Wybudowanie 4 obiektéw, infrastruktury drogowej i przesytowej, planowane utworzenie 2250 miejsc
pracy. Pierwszy etap budowy infrastruktury technicznej, materialnej Parku Przemystowego w Plocku

Celem projektu jest stworzenie infrastruktury technicznej i materialnej dla przysztych inwestoréw na
terenie Parku Przemystowego w Plocku (jako pierwszego komponentu Ptockiego Parku
Przemystowo — Technologicznego). Projekt obejmuje:

- dokonanie modernizacji zespotu obiektéw kubaturowych (4 budynki) znajdujacych sie na terenie
Parku, wybudowanie sieci wodnej i kanalizacyjnej (sanitarnej, deszczowej, przemystowej) oraz
zewnetrznej sieci cieplnej, wybudowanie sieci teleinformatycznej ($wiattowodowej) oraz
wybudowanie drég wewnetrznych wraz z o$wietleniem.

Realizacja projektu bedzie obejmowata okres od listopada 2004 r. do grudnia 2006 r.

Partnerem jest Urzad Miasta Plocka. Terenem wyznaczonym pod Plocki Park Przemystowy jest
potudniowo zachodni obszar graniczacy z terenem Zakladu Produkcyjnego PKN ORLEN S.A. na
terenie czesciowo zagospodarowanej strefy ochronnej zaktadu.

Efektem projektu bedzie:

- stworzenie sieci wodnej (razem ok. 13 km) i kanalizacyjnej (razem ok. 15 km) wraz z
wymaganymi do tych celéw obiektami i urzadzeniami technicznymi; stworzenie
zewnetrznej sieci cieplnej (dt. ok. 15 km) wraz
z wymaganymi do tych celéw obiektami i urzadzeniami; wybudowanie sieci
teleinformatycznej (poprzez utozenie sieci swiattowodowej przy kanalizacji deszczowej
o dt. 4.3 km) oraz wybudowanie sieci drég wewnetrznych (o tgcznej dtugosci 9,3 km),

oddanie do uzytkowania 4 budynkéw, w ktérych miesci¢ sie beda: siedziba instytucji
administrujgcych projektem, powierzchnia biurowa dla firm dziatajacych na terenie parku, zaréwno
ze sfery produkcyjnej jak
i nieprodukcyjnej oraz wspélna powierzchnia uzytkowa (wystawiennicza, socjalna, reprezentacyjna)
dla wszystkich lokatoréw Parku.

Szczecinski Park
Naukowo-
Technologiczny Sp.
Z.0.0.

Studium wykonalnosci
dla projektu
inwestycyjnego
infrastruktury
Szczecinskiego Parku
Naukowo -
Technologicznego

Inwestycyjny
miekki

Opracowanie dokumentaciji
infrastrukturg techniczng

niezbednych do wybudowania obiektu parku z niezbedng

Celem projektu jest opracowanie studium wykonalnosci, raportu oddziatywania na srodowisko, map
i szkicow lokalizacyjnych sytuujacych Projekt oraz calej niezbednej dokumentacji dla projektu
majacego na celu budowe infrastruktury technicznej Szczecinskiego Parku Naukowo-
Technologicznego.

Realizacja projektu bedzie obejmowata okres od stycznia do wrze $nia 2005 r.

Partnerem projektu jest Gmina Miasto Szczecin.

Efektem projektu bedzie:
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- opracowanie dokumentow, ktére stanowig niezbedny element wniosku o dofinansowanie projektu
inwestycyjnego.

Przy realizacji projektu inwestycyjnego bedg uczestniczyty jednostki naukowo- badawcze oraz
uczelnie wyzsze regionu zachodniopomorskiego: Uniwersytet Szczecinski, Politechnika
Szczecinska, Pomorska Akademia Medyczna i Akademia Rolnicza w Szczecinie.

Projekt jest zgodny z lokalng i regionalng strategig rozwoju, gdyz wpisuje sie w polityke wsparcia
rozwoju gospodarczego Miasta Szczecina zawartg w ,Strategii Rozwoju Szczecina: ,Rozwiniety
sektor MSP” — cel 2.2.2, ,Zaawansowany technologicznie przemyst i rozwiniete ustugi” - cel 2.2.1.,
.Rozwiniety system powigzan nauki i biznesu” — cel 2.1.2. oraz realizuje nastepujace cele
operacyjne ,Programu wspierania przedsiebiorczosci, wzrostu innowacyjnosci gospodarki
i kierunkow przeciwdziatania bezrobociu w Wojewodztwie Zachodniopomorskim" uchwalonego przez
Sejmik Wojewodztwa Zachodniopomorskiego: Cel | — ,Wzrost poziomu wiedzy i wyksztatcenia kadr
dla MSP", Cel Il — ,Wzrost przedsiebiorczosci', Cel IV — ,Rozwdj technologii oraz wzrost
innowacyjnosci”.

Ponadto Projekt jest zgodny z priorytetami Programu Phare CBC i Inicjatywy Wspoélnotowej Interreg
I1IA na lata 2000-2006: ,Wsparcie Rozwoju przedsiebiorczosci oraz rozwoju gospodarczego”. Projekt
jest takze spljny z Projektem Regionalnej Strategii Innowacyjnosci w Wojewddztwie
Zachodnioporskim RISP-WPR, w tym w szczeg6lnosci z nastepujacymi celami strategicznymi:
Wzrost swiadomosci innowacyjnej MSP", ,Stworzenie warunkéw do rozwoju rynku technologii i
innowacji w regionie", ,Rozwoj systemu wsparcia dziatan innowacyjnych w regionie".

Park Naukowo -
Technologiczny
Wojewddztwa
Lubelskiego S.A.

Podniesienie
kompetencji PNTWL
SA w zakresie
zarzadzania parkiem
naukowo-
technologicznym oraz
tworzenia i rozwoju
spotek
technologicznych

Inwestycyjny
miekki

Ciekawa koncepcja wzmochienia podmiotu zarzadzajgcego parkiem technologicznym poprzez
opracowanie planow strategicznych i marketingowych parku i systemu zarzgdzania transferem
innowacji

Podniesienie kompetencji Parku Naukowo-Technologicznego Wojewddztwa Lubelskiego SA w
zakresie zarzadzania parkiem naukowo-technologicznym oraz tworzenia i rozwoju spotek
technologicznych.

Cele projektu: z akup ustug doradczych w tym:

= opracowania planu strategicznego oraz planu marketingowego dziatania PNTWL SA na lata
2005 - 2007,

= opracowania zestawu procedur oraz tzw. "najlepszych praktyk" w zakresie tworzenia
nowych spétek technologicznych wdrazajgcych innowacyjne rozwigzania techniczne z
udziatem jednostek naukowych oraz przedsiebiorcow,

= opracowania procedur oraz realizacji procesu utworzenia partnerskich sieci LPNT
skupiajacych przedsiebiorstwa ustugowe i finansowe z kraju i zagranicy w celu zapewnienie
przedsiebiorstwom dziatajgcym w LPNT dostepu do zewnetrznych ustug doradczych,
szkoleniowych, informacyjnych i finansowych (tzw. “infrastruktury okotoparkowej” LPNT),

= opracowanie, zarzadzanie i uaktualnianie wielofunkcyjnej strony WWW Lubelskiego Parku
Naukowo-Technologicznego — portalu spétek technologicznych - oraz baz danych i
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Okres realizacji: czerwiec 2005 - listopad 2006 r. Miejsce realizacji : siedziba spétki zarzgdzajacej
— Lublin. Tytut prawny do terenu: wlasnoéé¢ wnioskodawcy. Zrédia finansowania przed
otrzymaniem refundacji: ~ srodki wiasne wnioskodawcy. Efektem projektu bedzie (wska zniki
produktu i rezultatu):

produktéw elektronicznych PNTWL S.A.,
opracowanie strategii promocji LPNT.

realizacja 5 ustug doradczych dla PNTWL SA, spokki zarzadzajacej LPNT ( 180 dni), zakup
oprogramowania (baz danych), poprawiajacych jakos$¢ swiadczenia ustug przez podmiot
zarzadzajacy,

przygotowanie, wydawanie, publikacja i dystrybucja materiatdw promocyjnych dot. LPNT.
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5. Whnioski i rekomendacje

Projekty realizowane w ramach dziatania 1.3. sg w poczatkowym okresie
realizacji. Do 31.08.2005 nie zakonczono realizacji zadnego z nich'. Beneficjenci
ztozyli 2 wnioski o ptatnos¢ koncowg w projekcie, lecz dotychczas dofinansowanie
z tytutu rozliczen koncowych nie zostato wyptacone.

Proces refundacji srodkow z dziatania 1.3 jest zbyt dlugi. Moze w konsekwencji
prowadzi¢ do zaciggania przez beneficjentow nowych zobowigzan kredytowych
I wptywaé niekorzystnie na ich ptynnosc¢ finansowa. Nalezy usprawnié proces zwrotu
srodkéw beneficjentom.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze efekty dziatania sg uzaleznione od ilosci srodkow
przeznaczonych do rozdysponowania. Kraje europejskie przeznaczajg na
rewitalizacje terendéw poprzemystowych i powojskowych (tzw. brown field) setki
milionéw euro. W projektach sktadanych do dziatania 1.3 prace dotyczgce
rekultywacji terenéw stanowig niewielki fragment projektow. Takie postepowanie
wynika z rachunku ekonomicznego: tatwiej zagospodarowac tereny poprzemystowe,
ale nieskazone i szybciej osiggnaé zamierzone efekty, niz prowadzi¢ rekultywacije
i rewitalizacje gruntéw, ktora jest niezwykle kosztowna. Niewatpliwie w nastepnym
okresie programowania niezbedne bedzie przeznaczenie wiekszych srodkéw na tego
typu aktywnos¢.

Po analizie projektow nalezy stwierdzi¢, ze zainicjowano wiecej projektéw parkow
i inkubatoréw niz spodziewano sie, a srodki z dziatania 1.3 sg rozdysponowywane
zgodnie z jego celem i priorytetami Sektorowego Programu Operacyjnego Wzrost
konkurencyjnosci przedsiebiorstw, lata 2004-2006.

Zaobserwowano trudnosci w osiggnieciu wskaznikow monitoringowych dla dziatania
1.3. Dlatego tez:

1. Rekomenduje sie ograniczenie listy wskaznikow we wnioskach do informacji
szczegolnie istotnych z punktu widzenia instytucji wdrazajgcej i prowadzonego
przez nig monitoringu dziatania 1.3. SzczegoOlnie istotne jest osiggniecie
wskaznikdéw rezultatu i oddziatywania. Instytucja Wdrazajgca moze uzyskaé
informacje na temat niezbednych do oceny realizacji dziatania wskaznikéw w
wyniku np. badania ankietowego;

2. Instytucja wdrazajgca powinna skorygowaé¢ wskazniki rezultatu:

e Zwiekszy¢ poziom wskaznika ,Liczba nowych miejsc pracy utworzonych w
parkach przemystowych”;

e Zmniejszy¢ poziom wskaznika ,liczba nowych miejsc pracy utworzonych w
inkubatorach technologicznych”.

Po przeanalizowaniu projektow z dziatania 1.3 nalezy stwierdzi¢, ze:

- w parkach przemystowych, technologicznych i inkubatorach technologicznych
wspieranych z dziatania 1.3 tworzone sag korzystne warunki rozwoju

1 Zgodnie z dokumentami programowymi za zakonczenie projektu uwaza sie date wydania
.Informacji o zamknieciu projektu”.
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przedsiebiorczosci dla powstajacych i istniejgcych przedsiebiorstw. W wyniku
realizacji projektow powstaje nowoczesna infrastruktura niezbedna dla
dziatalnosci przedsiebiorcow w warunkach gospodarki rynkowej;

- tworzone parki przemystowe, technologiczne i inkubatory technologiczne majgq
charakter innowacyjny, a sposob potgczenia oferty technicznej parkow i
inkubatorow z ofertg ustug dla przedsiebiorcow jest innowacjg na skale
krajowa;

- w parkach naukowo-technologicznych i inkubatorach tworzone sg obecnie
podstawy do wspotpracy pomiedzy przedsiebiorstwami a sferg naukowo-
badawczg. We wszystkie projekty realizowane przez zarzadzajacych parkiem
technologicznym/inkubatorem technologicznym zaangazowane sg instytucje
naukowo-badawcze lub akademickie;

- projekty przyczynig sie do powstanie nowych miejsc pracy — swiadczg o tym
planowane do osiggniecia przez beneficjentow wskazniki projektéw;

- w wyniku realizacji projektbw zagospodarowane zostang tereny
poprzemystowe — szczegoélnie dotyczy to parkéw przemystowych, w ktorych
zgodnie z definicjg ustawowg znajdujg sie tereny po restrukturyzowanych lub
likwidowanych przedsiebiorcach;

Rozwéj parkéw przemystowych i naukowo-technologicznych to proces wieloletni,
ktorego efekty mogq pojawi¢ sie dopiero w perspektywie kilku lat.
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