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1 Zatozenia ewaluacji

1.1 Cele i zakres badania
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1.4 Dobor préb badawczych
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2 Opis przedmiotu badania
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3.1 Efekty realizacji uproszczen



3.1.1 w

jakim  stopniu

zrealizowane

zostaty  uproszczenia

wypracowane przez Grupe Roboczq oraz inne uproszczenia? Ktore
uproszczenia byty realizowane w petni, a ktore nie? Jezeli stopien
realizacji uproszczen byt niski, to co byto tego przyczynq?
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3.1.2 Czy uproszczenia wywarty wptyw na wdrazanie Programu? Jezeli
tak, to w jaki sposob/ w jakim stopniu?
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3.1.3 Kto najbardziej skorzystat na wprowadzonych uproszczeniach?
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3.1.4 Czy w wyniku wprowadzonych uproszczen pojawity sie jakies

problemy/trudnosci z wtasciwg/jednoznacznqg ocenq wnioskow o
dofinansowanie, monitorowaniem realizacji projektow, rozliczaniem
projektow? Jezeli tak, to jakie to byty problemy?

3.1.5 W jakim stopniu uproszczenia wypracowane przez Grupe
Roboczq oraz inne uproszczenia byty odpowiedziq na zidentyfikowane
wczesniej bariery?
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administracje barier zwiqzanych z aplikacjq wnioskéw o dofinansowanie
nie zlikwidowano poprzez zastosowanie wypracowanych przez Grupe
Roboczq uproszczen i dlaczego?
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3.1.7 Czy mozna zidentyfikowa¢ inne obszary wymagajqce
uproszczen, ktorych nie udato sie dostrzec wczesniej, a ktore warto
bytoby wprowadzi¢?
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3.1.8 Ktore uproszczenia wywarty najwiekszy wptyw na wdrazanie

Programu?
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Zniesienie procedury uproszczonej zaméwien publicznych w
odniesieniu do podmiotow, ktore nie sa zobowiazane do
stosowania przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku
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3.1.9 Ktore uproszczenia byty mato istotne w ocenie Beneficjentow,
Instytucji Wdrazajqcych i Posredniczqcych?
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3.1.10 Czy mozna uzna¢ wprowadzenie uproszczen ,,mato istotnych” za
zbedne, tzn. nieefektywne lub neutralne pod wzgledem wptywu na
wdrazanie Programu?

3.1.11 Jaka grupa lub grupy ,uczestnikow” (Instytucje Wdrazajqce,
Posredniczqce, Beneficjenci) nie skorzystaty w ogole lub tylko w stopniu
znikomym, na wprowadzanych uproszczeniach?
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3.2 Efekty realizacji uproszczen majacych najwieksze znaczenie dla
poprawy sprawnosci wdrazania SPO-WKP

3.2.1 Ktore uproszczenia najbardziej wptynety na poprawe
sprawnosci wdrazania Programu?
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3.2.2 Czym ten najwiekszy wptyw na poprawe sprawnosci dziatania

objawia sie w subiektywnej ocenie instytucji zaangazowanych we
wdrazanie Programu?



3.2.3 Czym ten najwiekszy wptyw na poprawe sprawnosci dziatania
Programu objawia sie w subiektywnej ocenie Beneficjentow?
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3.2.5 Ktore uproszczenia nie wptynety lub wptynety w znikomym
stopniu na poprawe sprawnosci wdrazania Programu (poszczegdlnych
dziatan) i jakie mogty byc¢ tego przyczyny?
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3.3 Poréwnanie opinii na temat wprowadzonych uproszczen ze
strony instytucji systemu wdrazania SPO-WKP oraz organizacji
potencjalnych

spoteczno-gospodarczych,
Beneficjentéw Programu

zrzeszajacych

3.3.1 Ocena wprowadzonych uproszczen w opinii przedstawicieli
instytucji zaangazowanych we wdrazanie SPO-WKP oraz przedstawicieli
organizacji spoteczno-gospodarczych reprezentujgcych potencjalnych
Beneficjentow SPO-WKP
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3.3.2 Ktore zmiany majq najwieksze znaczenie zdaniem ww. grup,

ktore sq najkorzystniejsze, a ktore najmniej korzystne?
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3.3.3 W jakim stopniu korzysci z wprowadzonych uproszczen sq

obiektywne i mierzalne, a w jakim stopniu sq subiektywne i trudne do
zZmierzenia?
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3.3.4 Jakich zmian, zdaniem ww. grup zabrakto? Dlaczego nie zostaty
one wprowadzone?
3 ! 3 8 =9<9°
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5 c
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3.3.5 Czy istnieje mozliwos¢ i zasadnos¢ ich wprowadzenia w
nastepnym okresie programowania?

! 8 8
9 1 @ 8 B 9 =9=0%C 20
5 8 8 #$$204#$<=9
3.3.6 Podsumowanie
3 & 8 5 8 8
@ 5 8 B 8
8 35
1 C 5
5 9

3.4 Ocena efektow realizacji uproszczen w systemie wdrazania
Sektorowego Programu Operacyjnego Wzrost konkurencyjnosci
przedsiebiorstw, lata 2004-2006 =z punktu widzenia
projektodawcéw (wyniki badania iloSciowego)

- 3 =9%9 ! 8 890 3
8 8 !
5 7
. 3 1
. 3 5 1B + #$$"C
. B D 3 <SS9 ! D
3 #C
A @ ! @ 8 ! 5 13
B3 ! 9 5
1 ! 5 3
? 9

3.4.1 Rozpowszechnienie wiedzy o uproszczeniach

=) / Q7. W
przeciqgu ostatniego roku Instytucje odpowiedzialne za wdrazanie projektow wprowadzity
utatwienia dla firm w staraniach sie o takie fundusze oraz utatwienia w realizacji i rozliczaniu
dofinansowywanych projektow. Czy cos Pan/Pani o tym styszat/styszata?
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/& * 01.23

H Styszal o ulatwieniach & Nie slyszal o utatwieniach

Ogodtem N=102

Aplikacja zakonczylta sie powodzeniem N=67

Aplikacje zakonczyly sie niepowodzeniem N=35

Ostatnia aplikacja przed czerwcem 2006r. N=76

Ostatnia aplikacja po czerwcu 2006r. N=26

Otoczenie biznesu N=25

Przedsiebiorcy N=77

3 8 8 8 3 3 3 8
8 "o @ !
8 8 39
8" 3 #$$" B
2$FC 3 8 BESFC9
6 2
D "0%F " 3 8"
8 " 8 3 =2F9
3 8 !
" 5 5
9) R | @" 3 " 8
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3.4.2 Ocena uproszczen przez projektodawcow, ktorzy juz o nich styszeli

-.)3, / Q7a. Jak
ocenia Pan(i) te utatwienia?
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/ + & $ & 1 0145

pozytywnie ocenia (ogdlnie lub jakis$ 54%
obszar)

nie zna dokladnie utatwien/nie
zapoznano sie z ulatwieniami jeszcze

pozytywnie ocenia mniejszqg ilos¢

jeszcze jest za duzo utrudnien ]16%
obowiazkowych zatacznikow ]

pozytywnie ocenia zakres informacji 5%
wymaganych w formularzach
negatywnie ocenia utatwienia/zte 7%
utatwienia
tylko styszano o utatwieniach,ale ich 20/
nie dostrzezono
8 8 37
pozytywne oceny 8 E%F B 3 !
" 8 3 1 D "EFM (]
" 8 D <EF 8 C
" 55 ! brakiem doktadniejszej wiedzy 3 D #2F
B 3 1 3 3 " 8 "
5 D %2FN
D #<FC
60 "$+ &+ & ! -
" + 8 + 0§ " 17
potrzeba kontynuacji 3 B 5 ()
<"F & 1 5 3 ! 0
! 39
68 +$ &) 9 *
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$ ¢! 1)) 8 (3 v
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1 1 5 3

5 7

zakres obowiazkowych zatacznikow <%F B

& 1

s ! " #S%UeH$S"( D 3

5 8 5 C

6 + " &
& ( ¢ & 7

60 + & " 7

zakres informacji wymaganych w formularzach EF

negatywne wystepowaty sporadycznie?

3 8 2F
6> & $ ) > <
" < + )7
6? LI} "
( $+ '
4 t i 0
& *7
3 3 8 8 #F

3

3.4.3 Ocena uproszczen przez projektodawcow, ktorzy jeszcze o nich nie
styszeli
-A, / BC)D
- 1§ *E 2 $ -,
b $ -, E
/ + " LS & ! 01F5
ulatwienia sa potrzebne / korzystne / 74%

pozytywne

wazna jest jasnos¢ procedur 24%

wazne jest iloé¢é obowiazkowych

o 2 . Yy o 2 22%
zalacznikow / mniejsza ilos¢ zatacznikow

wazny jest zakres informacji
wymaganych w formularzach

17%

wazny jest czas weryfikacji / skrocic

- et R . 11%
czas weryfikacji wnioskow

nie widzi potrzeby utatwien 11%




" 3 3 3 8 3 3 1 8
B2%FC 5 " ¢ & ¢ 5
! 8 " 5 8 7

jasnos¢ procedur D #%F
obowiazkowe zataczniki D ##F

zakres informacji wymaganych w formularzu D <2F

6: $ + +
& + + "ot - - &
$ + & $§ " - $§ Q7
658 § + 78 ! < 1 )@
& ") &+ & $ & $
& )7
6 & ) O $ " $ ¢
L ) ? ¢ $
& )7
e v " ! 5 5 5 5 B 3
c 3 ! 9
L 3 zasadniczo nie sa im potrzebne 3 <<F
B " 3 8 3 C9
6> + & E> & & 4 " & +
) O ¢ b ! § - b
+ " Rt <t ! $ 7
6" + & $ $ "+ S
$ " ) $ 7)

3.4.4 Powszechnos¢ wiedzy na temat poszczegdlnych obszardéw uproszczen

--)F, : Q8. Jakie
sq to utatwienia? - ( "$ ,
/ + " & $ & 1 0145
A) Zakres informacji wymagany przez 57%

formularz wniosku

B) Obowiazkowe zataczniki 73%
C) Wprowadzenie mozliwosci
. . - e 55%
prekwalifikacji wnioskow
D) Koniecznos$¢ finansowania realizacji 549
- (]
projektu kredytem
E) Ograniczenie sprawozdawczosci 59%

F) Skrécenie czasu oczekiwania przez
Beneficjentow na wyplate 46%
dofinansowania

G) Inne- jakie gﬂ%
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8 ! 5 5 8
obowiazkowych zatacznikow B2=FC"

w

skrocenia czasu oczekiwania na wyptate B%"F" 8 5 1
" 83 30
3 8 8 3 3 ! E% ELF 89
" 3 3 5 ! zakres
informacji wymaganych w formularzu 8 @ “#F & 8
" & ! 35 @
(9
" 3 5 1 ] 1 5 ! ilos¢
zatacznikow B2LFC" @ prekwalifikacji B"$FC sprawozdawczosci
B*$FCI

3.4.5 Na ile wazne sq poszczegolne obszary uproszczen?

-.)4, /Q8b7? §
( Na ile wazne sq Pana(i) zdaniem utatwienia w tym obszarze?

/ L SR 1 d !

M bardzo wazne I érednio wazne ) mato wazne

Zakres informacji wymaganych w formularzu
. 13%
whniosku N=32

Obowiazkowe zalaczniki N=41 o

Wprowadzenie mozliwosci prekwalifikacji 10%
whnioskow N=31 4

Koniecznos¢ finansowania realizacji projektu ®
kredytem N=30

Ograniczenie sprawozdawczosci N=33 6%
Skrécenie czasu oczekiwania przez
Beneficjentow na wyplate dofinansowania
N=26

inne ulatwienia N=8 %0
5 1 35 " 33 8 3 8
5 I skrécenie czasu oczekiwania na wyptate dofinansowania BKEF &
c" 8 koniecznosci finansowania projektow kredytem B2$F &
) ! 0" 8 !
8! 5 B @ 8 "

" Cg

%E



-.)5, /BG ? $
( Na ile wazne sq Pana(i) zdaniem utatwienia w tym obszarze?
/ Cata proba
N bardzo wazne @ $rednio wazne [l mato wazne O nie dotyczy - nie slyszat o utatwieniu
Zakres informacji wymaganych w formularzu 69%
whniosku °
Obowiazkowe zataczniki 1% 60%
Wprowadzenie mozliwosci prekwalifikacji 70%
whnioskow °
Koniecznos$¢ finansowania realizacji projektu 71%
kredytem
Ograniczenie sprawozdawczosci 68%
Skrocenie czasu oczekiwania przez 75%
.= 7 - - (]
Beneficjentow na wyptate dofinansowania
inne ulatwienia 92%
8
8 9 5 8 8
& 8" 8 3 8"
9
A 5 obowiazujacych zatacznikéow 5 8
BHEF 809
Upraszczanie zakresu informacji 3 ! B
5 8 D <EF " 9C
3 5 D 9 #$F 8 3
8 8 3 9 ! 8 skrocenia czasu
oczekiwania na wyptate D " 5" 3 9 5
3 (
8 9 3 " 3 ]
1 zniesienia koniecznosci zewnetrznego finansowania projektow9
3.4.6 Intencja sktadania kolejnych aplikacji
-.)C, / BH) D
* & $ $ $ ! - !
« - ) = + $ E,




/D& = 01.23

m Wyrazono chec sktadania kolejnych aplikacji m Zrezygnowano ze sktadania kolejnych aplikacji

Ogoétem N=102

Aplikacja zakonczyta sie powodzeniem N=67

Aplikacje zakonczyty sie niepowodzeniem
N=35

Ostatnia aplikacja przed czerwcem 2006r.
N=76

Ostatnia aplikacja po czerwcu 2006r. N=26

Otoczenie biznesu N=25

Przedsiebiorcy N=77
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3 3 8 9

3.4.7 Podsumowanie

; 8 8 5 1 8 8
D3 3 8 EEF 89
A zmniejszania ilosci
potrzebnych zatacznikow9 O D ?
9
4 " " 83 3 5
Scisle finansowych D
1 9 " 1 ® 1
8 9
sprawozdawczosci prekwalifikowania wnioskow
9G 8 5
" 5 88 3 9
43 5 zakresu informacji wymaganych w formularzu 3 !
9H " 5 !
B 3 9 0
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4 Whnioski i rekomendacje

1 " HESNeHSS " 5
9. 1@ 8 3 2 3
3 5@ 9 3 ! @
8 " 3 8 9
4 " 3N
3 8 5 9
0 8 57
. 35 8 3
e 4 3
8 8
. 3 8 8 3
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. 4 n 3
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« — >8 3 : 16 5 55
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e 4 3 8 ;
5 8: 3 0]
e 4 8 3 8 !
3 0
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3 3 9
A ! 3 !
3 89
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5 3 n @ 3 8
B 8 8" 8C 8
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A zmniejszania ilosci

potrzebnych zatacznikow9 O D ?
9
4 " " 8 3 3 5
scisle finansowych D 3 !
9 ol ] ! 8
9
sprawozdawczosci prekwalifikowania wnioskéw
9G 8 5
" 5 8B 3 9
43 5 zakresu informacji wymaganych w formularzu wniosku o dofinansowanie
3 1 9 H "
5 ! B 3 (9
0 1 @ 3 ! "
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9
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5 Aneksy

E9<9 6 !

E% G 8D
35

E9=0
E% O 8

5.1 Zastosowane narzedzia badawcze

5.1.1 Narzedzie o badania jakosciowego

/>

| SCENARIUSZ do wywiadow pogtebionych (IDI)

Respondenci:

* <7 ; 6 5 5 5 8 5
p - - ") *
! | - 3 919" ) A
A 1 8 N *
8 6 5 C
0 712
Grupa 2: P 3 & 8"
- 9 & , 9
0 78
Czas realizacji wywiadu: ok. 1h30’
A ! @" 1 5
! " #$5%e#$3" (9
5 1@ 9

Zakres obowiazkow osoby badanej:
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, 9
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e H + 3 + 5 + + 3 5
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. + 3 + 3 5
+ 3 10 3 8 8J
A @ 0
3 8 9 5 5 !
3 8
, 96 1@ (] ! T 3 B 9 9#$
#HEUC
! 5 5 ! 5
5 3 7
<9 " + 3
* 1 5 J, +
3 JH 3
5]
DI (¢
Wazna uwaga dla przeprowadzajgcego wywiad % < *
$ $ &>+ $ ) & z + $
1 < - ) 3A
) § =i+: = 5 )AL $ 6nie dotyczy7
W jakim zakresie
prowadzono Co dato
Uproszczenie uproszczenie (W wprowadzenie
petni/czesciowo) uproszczenia (opis)
(opis)
)]
! 3 3
4 I-
’ 5
35 8
3
8 8 3 99
4 1
6 3 4 3 8
0
8 &
3 #9=
3 8 8
!
- 8; 1 5 8
8 3
HORH
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8 3
8
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87 <%
1 " <#
! % !
C
4 3
8 8 8B
3 3
C
6 , 5
! " #$% & #$$" B 5
E #$$" 9
<= #3$"
A - 8
8 BO 949 A <y%L" 9 <$2%C
5
8
5
3
8 3 B 3
#$SK C
6
8 n
5 5
#L #3$%
8 8B 709 49
#$$" 9A <"y" 0 << =" ?9 909
4 "
3
3 3
- 5 1
8 8
3 #9= 3 8
8 ]
3 H#HOHOH
!
5 8 ] ]
5 ! 5
3 8
5 E
#3$" 9 <= #3$"
A -
8 8 BO9 49 A <uL" 9
<$2%C7 5
8
5 9
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B X
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+ 3 5+ 5 5 JH " 3
J
E9 . 8 3 " + "
+ JH " 3
J
"9 . 8 3 " + "
+ JH " 3
29 * 1 - 5
3 5 B 8 5 8
3 5 0
D! (§ C
Wazna uwaga dla przeprowadzajgcego wywiad % $ +
+ - & ))& ! ! $
6nie dotyczy7
Problem Problem
Uproszczenie identyfikowany identyfikowany Inne
przez przez
administracje beneficjentow
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Wazna uwaga dla przeprowadzajgcego wywiad %
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Uproszczenie
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wptyw

Maty
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Brak
wptywu
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A < )" 9 << =" ?29 909
4 "
3
3 3
- 5 1
8 8 3 #9=
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A - 8 8 BO 9
49 A <yL" 9 <$2%C7 5
8 5 9
_ >4 3
: ' 6 5 55 5 59
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3 @ : !
55
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8 1
4 3 8
; 5 8
3 0
4 8 3 8 !
3 @9 " 1@
8 :
3 @ 8 3 B 9
o
3 8 8 3
5 8 9,
3 @ 3 "
1 8 3 " 35
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! 5
; 3
! ;
6 5 5 ; 3
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<<9 . + " 3 8( 3 ! " 9
3 JB
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<#9 , najbardziej wptynety na poprawe
B 8 3 C 5 8 87
D! 6 .3
Wazna uwaga dla przeprowadzajgcego wywiad % $ +
+ - & ))& ! ! $
6nie dotyczy7
Whnioskowanie o s
Realizacja
o L , .
dofi . | projektow, Ptatnosci,
ofinansowani
sprawozdaw | dokumentow
e, ocena s . .
projektow i K CZI'?IE ! damlf, .
Uproszczenie zatwierdzanie wajitrowa |- wy atkow i
. p lnos¢ kontrola
projektéow do i
- wydatkow R s Ls
wsparcia (+opis w jaki
- s Ls +opis W sposaéb)
(+opis w jaki . ( . A
sposob) jaki sposob)
) n
1 3 3
4 -
, " 5
35 8
3 8
8 3" 9 9
4 1 6 3
4 3 8
0
8
3 #9=
3 8 8 !
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! " !
+ ! L
B 87 <%
1 "O<#
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8
8 B 3 2
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6 , 5
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A -
8 8 BO 9 49 A <%L" 9
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5
8
5
3
8 8 3 B 3
#$BK C
6
8 " 5
5
#L #$B% 8
B 70949 #$$" 9A <"y 9 << ="
?9 909
4 "
3
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- 5 !
8 8 3 #9=
3 8 8
!
3 HOHOH
1
5 8 1 !
5 1 5 3
8
5 E #3$"
9 <= #3$"
A - 8 8
BO9 49 A <HhL" 9 <$2%C7 5
8
5 9
- >&
3 : ! 6 5 55
5 59 3
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3 @ ; 1

55




4 3
8 ; 5
8 3 @
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1 3 @9
" 10 8
3 @
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c" 3 8
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5 8 9,
3 @ 3 "
! 8 3 " 35
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; 6 5 5 ; 3

B X
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<%9 , nie wptynety lub wptynety w znikomym stopniu !
B 8 3 C ' 5 8 3
J
DI (§ .F
Wazna uwaga dla przeprowadzajgcego wywiad % $ + "
+ " & )) % ! !
6nie dotyczy7
Whnioskowanie Realizacja
dofinar?sowani projektow, Ptatnosci,
e. ocena sprawozdaw | dokumentow
prt;jektéw ; czos¢ i anie
Uproszczenie zatwierdzanie kwal:::;(gwa wls(,gr::lr(gl‘g !
projektéow do wydatkéw
wsparcia (+opis
(+opis (+opis przyczyn)
przyczyn) przyczyn)
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5.1.2

Narzedzie do badania ilosciowego

ANKIETA DO BADANIA ILOSCIOWEGO
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Bardzo dziekujemy za udziat w badaniu.




5.2 Tabelaryczne zestawienia wynikdow badan ilosciowych
przedstawione jest w formacie Excel w osobnym zataczniku

5.3 Lista oséb i organizacji, z ktérymi przeprowadzono wywiady

Lp. Imie i nazwisko Instytucja
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5.5 Stownik uzytych skrétow
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