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1.1.

OPIS | ANALIZA SPOLECZNO -GOSPODARCZA OBSZARU OBJETEGO PROGRAMEM

Opis obszaru oraz analiza demograficzna

Obszar ohjty Programem obejmuje napujace jednostki administracyjne
(zob. Aneks 4):

w Polsce podregiony: kéoiensko-przemyski (w wojewddztwie podkarpackim),
biatostocko-suwalski (w wojewoddztwie podlaskim)alskopodlaski i chetmsko-
zamojski (w wojewoddztwie lubelskim), podregion ostcko-siedlecki (w
wojewodztwie mazowieckim) a ta& jako regiony przylegte (angadjoining
regiong: podregion rzeszowsko-tarnobrzeski (woj. podkekp, tomzynski
(w wojewddztwie podlaskim) i lubelski (woj. lubeisl;

na Biatorusi: obwod grodziski, obwdd brzeski, 7 zachodnich rejonéw obwodu
minskiego: Miadel, Vileika, Molodechno, Volozhin, Sitdy, Niesvizh, Kletsk),
oraz jako regiony przylegte: wschodniag&zobwodu miaskiego (15 rejonéw) oraz
obwdd homelski;

na Ukrainie: obwod Iwowski, wohski, zakarpacki i jako regiony przylegte: obwod
tarnopilski, rowiéski, iwanofrankowski.

Powierzchnia catego obszaru eteigo Programem wynosi 316,3 tys. kmw tym obszar:
polskiej czsci — 75,3 tys. krh (w tym: 22,7 tys. kihw regionach przylegtych)
biatoruskiej czsci — 138,5 tys. ki(w tym: 68,9 tys. krhw regionach przylegtych)
ukrainskiej czsci — 102,5 tys. krih(w tym: 47,8 tys. krfiw regionach przylegtych).

Dlugos¢ granicy polsko-biatoruskiej wynosi 418 km, polskkrainskiej 535 km a
biatorusko-ukraiskiej 205 km.

Obszar ohjty Programem zamieszkuje 20,1 miIn os6b (2005 riynwvw polskiej czsci
mieszka 6,2 min 0s6b, w biatoruskiej — 7,3 min gs®lw ukrahskiej — 8,5 min osdb.
Srednia gstai¢ zaludnienia na catym obszarze @iin programem wynosi 70 os6b/km
(W polskiej czsci: 83 osoby/krmy w biatoruskiej: 53 osoby/kfn w ukraiskiej: 83
osoby/kn?) (zob. Aneks 2 i 4).

Obszar ten charakteryzuje Sipadkiem liczby mieszkadw na przestrzeni ostatnich lat,
mimo iz w czterech polskich podregionach (rzeszowsko-tazeskim, krosniensko-
przemyskim, ostretcko-siedleckim i tomynskim) wystpuje dodatni przyrost naturalny.
Wyludnienie powodowane jest ujemnym saldem migraop calym obszarze
przygranicznym oraz dodatkowo ujemnym przyrostentunadnym na wikszaci
terendéw ohjtych Programem.
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W 2005 r. przewzaajaca czs¢ ludnasci na obszarze offym Programem byta w wieku
produkcyjnym (65,3%). 18,1% ludém tego obszaru byta w wieku przedprodukcyjnym
a 16,6% w wieku poprodukcyjnym

1.2. Struktura gospodarki

W poréwnaniu ddgredniego poziomu PKBer capitaw UE, obszar olfy Programem
jest stabo rozwirity gospodarczo — charakteryzuje stosunkowo diym udziatem
rolnictwa i przemystu w wartei dodanej i zatrudnieniu oraz niskonkurencyjnécia i
iInnowacyjndcia gospodarki. Najwiszy udziat rolnictwa w zatrudnieniu (ponad 50%)
odnotowano w podregionach: ostmto-siedleckim, bialskopodlaskim, chetmsko-
zamojskim i tonaynskim. W biatoruskiej cgci udziat ten wahat giod 10% (obwaod
homelski) do ponad 16% (obwodyski i grodzigiski), a w ukraiskiej od 26% (obwdd
iwanofrankowski) do prawie 29% (obwod zakarpackipdynie obszary miejskie
charakteryzyj si¢ niskim udziatem rolnictwa i wysokim udziatem ushagzatrudnieniu.
Sredni udziat rolnictwa w strukturze zatrudnienia)& wynosit 4,9% w 2005 r.

Sredni PKBper capitaw polskiej czsci tego obszaru w roku 2005 wynosit ca. 3,7 tys.
EUR a w ukraiskiej 1,2 tys. EURSredni PKBper capitaw czsci biatoruskiej wynosit
2,5 tys. EUR. Natomiastredni PKBper capitaw UE wyniost w 2005 r. ponad 21 740
EUR. Na obszarze ofiym Programem odnotowywany jest wzrost gospodarezay
2005 r. w cgsci biatoruskiej osignat on 9,2%, w polskiej] — 3,2% a w ukfakie] —
2,6%. Srednia warté¢ wskanika wzrostu gospodarczego w UE wyniosta w 2005 r.
1,7%.

Rynek pracy na obszarze eotyn Programem charakteryzuje ¢ siduzym
zroznicowaniem. Stopa bezrobocia w polskieg&z tego obszaru w 2005 r. wahata si
miedzy 8 a 21%, w ukréskiej od 7 do 10%, w biatoruskiej oficjalna stopezimbocia
rejestrowanego nie przekraczata 2%. DiugotrwatediExie jest problemem szczegodlnie
widocznym w polskiej ogci obszaru oljego Programem — dotyka ono ponad 50%
bezrobotnych. W polskiej e&ci kobiety stanowg okoto 50% ogotu bezrobotnych, w
biatoruskiej okoto 70%, a w ukrgkiej okoto 60%.

Poziom rozwoj sektora matych érednich przedsgbiorstw na obszarze ajtym
Programem jest znaczniezgry niz przecgtnie w UE. W 2005 r. liczba MSP na tysi
mieszkacow wahata si od 57 do 102 w polskiej egci, od 3 do 5 w ukraskiej oraz od

2 do 3 w biatoruskich obwodacBredni wskanik dla UE wynosit 47 w 2005 r. Ze
wzgledu na réanice w systemach instytucjonalnych i w zakresie kéjonowania
gospodarki rynkowej mdzy Polsls, Ukraim i Biatorusi, ramy dziatalnéci i rozwoju
MSP s zraznicowane. Jednak nawet w polskiej @&ci obszaru przygranicznego, ktéra
dzieki najwickszemu zaawansowaniu procesow restrukturyzacyjngobpodarki i
cztonkostwu w UE ma najlepsze aiavosci funkcjonowania a tale wspierania MSP,
sektor ten nadal napotyka wiele barier i utrudmierozwoju (np. bariery administracyjne

! Struktura narodowigiowa — zob. Aneks 2.
Z Dane Banki$wiatowego.
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1.3.

I biurokratyczne). W paftzeniu z poziomem rozwoju gospodarczego i poziomem
zamanosci mieszkacdéw tego obszaru tworzy to stosunkowo trudne uwewania
funkcjonowania MSP.

W poréwnaniu z&redna UE, gospodarka obszaru etggo Programem charakteryzuje
sie niska konkurencyjnécia (szczegodlnie w zakresie jada i nowoczesngri) oraz nislg
innowacyjnacia. Wskanik zasobow ludzkich w sektorze nauki i technologiierzony
jako procent sity roboczej wynosit w UE 42,2 w 2005podczas gdy w polskich
podregionach objych Programem oscylowat auizy 29,5 a 32,4. Naklady na badania i
rozwoj s stosunkowo niskie, a wspotpraca instytucji naukowyszczegoélnie uczelni
wyzszych) z biznesem i administragpubliczry nie jest dobrze rozwigia. W 2005 r.
naktady krajowe brutto na badania i rozw0j mierzqako procent PKB w Polsce
wynosity 0,56, podczas gdy w UEegaty 1,85. Mimo licznych atutéw, naptyw
bezpdrednich inwestycji zagranicznych do obszaru przygznego jest ograniczony. W
tym zakresie istnieje dy, niewykorzystany potencjat. Gtownymi barierami
ograniczagcymi naptyw bezpgrednich inwestycji zagranicznych jest staba infradura
transportowa, niedostateczna wspoOtpraca transgmamic zr@nicowanie systemow
instytucjonalnych oraz niewystarczefq promocja gospodarcza.

Infrastruktura

Potazenie obszaru obijego Programem 2z perspektywy potencjatu rozwojowego
transportu jest korzystne. ke on na drodze gtéwnych szlakéw tranzytowych pgahay
sieciami Europy i Azji — dzki temu stanowi solidn podstaw rozwoju
migdzynarodowego transportu drogowego i kolejowegoaczity udziat w tranzycie
towarOw ma przesyt gazu, ropy oraz produktow rogbpdnych rurogigami. Obszar
przecinag Paneuropejskie Korytarze Transportowe:

Ol Berlin - Warszawa - Misk - Moskwa - Niny Nowogrod. Korytarz ten skladalesi
bedzie z modernizowanego szlaku kolejowego C-E 2@ pfanowanej autostrady A-2,

OII: Berlin — Drezno — Wroctaw — Katowice - KrakowRzeszow — Medyka — Lwow —
Kijow. W sktad tego korytarza wchoglz m.in.: szlak kolejowy E 30 (Drezno —
Wroctaw — Katowice - Krakdéw — Rzeszow — Medyka -dwv- Kijow) i autostrada E
40 (Drezno — Wroctaw — Krakéw - Rzeszéw — Korczewlavow),

OIX: Kijéow-Homel-Witebsk i odnoga Misk-Wilno,
OV: Kosyn-Czop-Lwéw-Réwne-Misk,

[OMiedzynarodowy Korytarz Transportowy Baityk-Morze Qear porty baltyckie —
Jagodin — Kowel — Luck — Rowne — Ternopil — porrgmmomorskie.

Istnieja plany dokaczenia do 2013 r. budowy autostrady A-4 (Berlin +od¥aw —
Katowice — Krakéw — Rzeszoéw — Lwow) oraz drogi ekspwej S19 (Kinica
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1.4

Biatostocka — Biatystok — Lublin — Rzeszow — Barein— Koszyce — Bukareszt)
biegracej przez obszar ody Programem.

Istniejaca infrastruktura transportowa (szczegoOlnie drogowymaga rozwoju zardwno
w zakresie jej gstdsci jak i przede wszystkim jakoi. Najwicksza gstas¢ drog
wystepuje w polskich podregionach (od 40 do 78 km na Ri®f). W czsci ukrainskiej
waha s ona médzy 25 i 38 km na 100 kiva w biatoruskiej od 27 do 47 km na 100%m

Wykorzystanie potgenia tranzytowego wymaga rozbudowy i modernizagjogd
ekspresowych i obwodnic, linii i infrastruktury lepbwej oraz infrastruktury granicznej.
Poprawy wymaga tale bezpieczgstwo transportu.

Istnieje potrzeba rozwoju i podniesienia poziommniegacych przej¢ granicznych oraz
budowa nowych w celu zapewnienia ptynnej obstugeaniego i generowania nowego
ruchu granicznego zaréwno o charakterze biznesoyakm turystycznym. Na granicy
polsko-biatoruskiej znajduje gil3 przej¢ granicznych (8,8 min przekroazgranicy w
2005 r., wzrost o0 8,8% w stosunku do roku 2004 aranicy polsko-ukréaskiej — 12
przeg¢ granicznych (17,8 min przekroagzgranicy w 2005, wzrost o 46,5% w stosunku
do roku 2004).

Poprawy wymaga dogincs¢ i jakos¢ telekomunikacji, ché rozwdj telefonii
komorkowej zdecydowanie polepszyt dgsdo telefonii na catym polsko - biatorusko -
ukrainskim obszarze objym Programem. Stosunkowo niska jesywalnas¢ internetu.
Doskpnas¢ internetu w polskich gospodarstwach domowych w5200skgata 30%,
podczas gdy w UE 48%. Stosunkowo stabo roztenjest take infrastruktura telefonii
stacjonarnej. Liczba gtéwnych linii telefonicznyehprzeliczeniu na 100 mieszi@ow
sicgata w UE w 2003 r. 50, a w Polsce zaledwie 32.zlhic abonentéw telefonii
komodrkowej na 100 mieszkedw skgata w UE w 2003 r. 81 a w Polsce tylko 46 (w
2004 r. byto to ja 60).

Rowniez infrastruktura wyteczndci publicznej (wodocigi, sktadowiska odpadow i
oczyszczalnigciekdw) wymaga rozbudowy i modernizacji.

Wzglednie staba jest take infrastruktura turystyczna, szczegolnie w zalresaindardow
jakaosci. W 2005 r. liczba teek w tzw. zakwaterowaniu catorocznym wynosita 11§9

I nie odpowiadata potrzebom. Wykorzystanie potdndarystycznego obszaru @bggo
Programem oraz rozwdj kontaktéw biznesowych i kaltaych wymaga rozbudowy i
modernizacji bazy noclegowe;.

Edukacja, nauka i kultura

Infrastruktura edukacyjna na obszarze ¢thp Programem jest stosunkowo dobrze
rozwinigta, ch@& wymaga ona modernizacji i dostosowania do potrgelu pracy. Na
obszarze olkjym Programem znajdujeesil79 uczelni wyszych, w ktorych studiuje
ponad 1,2 min studentéw.
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Najdynamiczniej rozwija 8i prywatny system szkolnictwa wsgzego. Struktura

wyksztatcenia ludnici zamieszkujcej polsko-biatorusko-ukraski obszar nadgraniczny

jest stosunkowo dobra, choziakonieczny jest dalszy wzrost udzialu o0s6b z
wyksztatlceniem wiszym. Wany jest take profil ksztatcenia, ktory obecnie nie
odpowiada wymogom nowoczesnej gospodarki. Brakpecjalistow w dziedzinach

scistych, szczegodlnie itynieréw, fizykdéw, chemikéw o najwgzych kwalifikacjach.

Najwyzszy udziat osob z wgzym wyksztalceniem w ogoélnej liczbie miesa&aw
odnotowano w Misku (35%), obwodzie lwowskim (29%) i rowikim (27%), podczas
gdy w polskiej czsci obszaru przygranicznego waha €in medzy 12 a 21%. W
pozostatych podregionach biatoruskich udziat tehavst micdzy od 18 a 19,8%.

System finansowania nauki i badaie odpowiada wyzwaniom rozwoju gospodarki
opartej na wiedzy. W porownaniu z sytuagy tym zakresie w UE, sektor naukowo-
badawczy w zbyt matym stopniu wspotpracuje z gospag niewielki jest zakres
komercjalizacji bada Na obszarze o#ym Programem konieczne jest lepsze
wykorzystanie stosunkowo dego potencjatu naukowo-badawczego. Liczne i nayobr
poziomie uczelnie wisze mog st& sig dobrym zapleczem dla efektywnego systemu
innowacyjnego, dziatagego wedtug koncepciriple helix (wspotpraca biznesu, nauki i
administracji publicznej).

Pogranicze polsko-biatorusko-ukiiakie charakteryzuje &i bogatym dziedzictwem
kulturowym, zaréwno materialnym jak i niemateriaimy Liczne zabytki, w tym o
swiatowym znaczeniu, oraz bogactwo kultury niemaltegj stanowg atuty dla rozwoju
nie tylko turystyki, ale take zycia kulturalnego mieszkadw tego obszaru. Bogata jest
takze infrastruktura kultury (teatry, opery, kina, baéki, lokalne érodki kultury), ch@
wymaga ona nakfadéw inwestycyjnych na modernizac]

1.5. Srodowisko przyrodnicze i jego ochrona

Na pograniczu polsko-biatorusko-ukigkim wystpuja niezanieczyszczone obszary o
ogromnych walorach krajobrazowyclrodowiskowych. Daa cz$¢ obszaru pogranicza
znajduje st na terenie tzw. Zielonych Ptuc Europy. ObszakiybProgramem obejmuje
miejsca, ktére odgrywajwazng role w Europejskiej SiecBrodowiskowej NATURA
2000 (na obszarze przygranicznym zapnape hcznie ponad 31 tys. Kin Tereny
objcte ochrom stanows od 1 do 62% obszaréw poszczegblnych podregiongetyai
Programem. Najwkszy udzial obszarow chronionych charakteryzujeskaolczes¢
obszaru przygranicznetjo

Obszar ohljty Programem, ze stosunkowo niezniszczogymadowiskiem przyrodniczym
i bogactwem jego walorow oraz dziedzictwem kultuyow dysponuje dobrymi
warunkami do rozwoju turystyki.

% Lista obszaréw chronionych — zob. Aneks 3.
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Infrastruktura ochronysrodowiska jest niewystarczg@ia. Wiele wsi i mniejszych
miejscowdci nie jest wyposanych w systemy kanalizacji i oczyszczasidekow,

brakuje nowoczesnych wysypisk odpadéw. Obszar mocgaa polsko-biatorusko-
ukrainskiego charakteryzuje ¢i duzym zagrageniem paarowym laséw oraz
niedostateczninfrastruktun przeciwpowodziow co skutkuje wysipowaniem cgstych

zjawisk powodziowych. Istniega infrastruktura ochronysrodowiska wymaga
rozbudowy i unowoczmienia. Zdecydowanej poprawy wymaga Zakswiadomaé

ekologiczna mieszkmoéw pogranicza. Ze wzglu na charakterystyk geograficza

obszaru (transgraniczne kompleks$nie, rzeki i obszary chronione), wyzwania zzane
z ochron $rodowiska przyrodniczego wymagayspotpracy transgranicznej.

2. ZGODNOSC PROGRAMU Z INNYMI PROGRAMAMI | STRATEGIAMI

Program Wspotpracy  Transgranicznej Polska — BiaterUkraina 2007-2013
Europejskiego InstrumentuaSledztwa i Partnerstwa (EISPkontynuuje i rozszerza
wspoOtprae na obszarze pogranicza trzech krajow, ktora daoieh rozwijana byta w
ramach Programu aSiedztwa Polska — Biatofu— Ukraina INTERREG IIIA/TACIS
CBC 2004-2006 (ProgramaSiedztwa).

Program $siedztwa zargdzany byt przez polskie ministerstwo idave ds. rozwoju
regionalnego. Wspolny Sekretariat Techniczny ustémwy byt w Polsce. Proces
zarzadzania i wdraania Programu na wszystkich etapach prowadzonywbytistej
wspoOtpracy z partnerami biatoruskimi i ukiskimi. Pomimo ranic miedzy
finansowaniem projektow zZgodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalreego
finansowaniem zérodkéw TACIS, na obszarze @bym Programem przeprowadzono z
sukcesem wiele wspolnych dziatai przedsgwzig¢ o wyranie transgranicznym
charakterze. Wytyczne dla programow EISP przewidmozliwosé tworzenia
prawdziwie wspolnych bugtéw z réwnym dogpem dla wszystkich uczestnigz/ch
krajow na tych samych zasadach.

Program $siedztwa wspierat wspoélne dziatania w wielu dziedeh interwencji w
ramach trzech priorytetbw: i) konkurencyfdo obszaru pogranicza ki
unowoczénieniu i rozbudowie infrastruktury transgranicznej) transgraniczna
wspotpraca midzyludzka i instytucjonalna wtznie z bezpieczastwem granic UE, iii)
pomoc techniczna.

Whnioski i rekomendacje dla Programu EISP:

Program $siedztwa wpierat projekty w dziedzinie infrastruituturystyki, kultury,
ochronysrodowiska przyrodniczego, zasobéw ludzkich i wspaity medzyludzkiej.
Dzigki tym projektom ustanowione zostaly nowe ¢wi migdzy regionami

* Rozporadzenie (WE) nr 1638/2006 Parlamentu Europejskig@ady z dnia 24 galziernika 2006 r. okéajace
przepisy ogoélne w sprawie ustanowienia Europejskidgstrumentu &siedztwa i Partnerstwa, Dziennik
Urzedowy Unii Europejskiej z dn. 9.11.2006, L 310.
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granicznymi, a take przetamywano bariery relacji transgranicznychlaR@astpcy
Programu $siedztwa jest wzmochienie tych gginiec.

Decentralizacja zagglzania oraz uproszczenie procedur przyspieszy guaproces
wdrazania Programu EISP.

Rozszerzenie wielkgi grantow stworzy mdiwos$¢é wdrazania duych projektow
inwestycyjnych,

Wiaczenie wegkszego zakresu beneficjantéw i zapewnienie uczdstai wigkszej
liczby partneréw z Biatorusi i Ukrainy (z zaamgavaniem finansowym) unitiwi
przygotowanie prawdziwie transgranicznych projektow

Priorytety i dziatania nie powinny bydzielone na inwestycyjne i nieinwestycyjne,
gdyz mogtoby to utrudrd wdrozenie wielu ciekawych projektéw.

Przed 2004 r. inicjatywy na obszarze wschodnichigrRolski wspierane byly w ramach
programu PHARE "Polska granica wschodnia", ktoryichomiono w roku 1997.
Program ten funkcjonowat jako g narodowego programu PHARBrodki byty
gidwnie przeznaczane na wzmocnienie zabezpieczeolskiej granicy wschodniej.
Program ten zawierat rowrieinne elementy, zwrzane bezpgednio ze wspotprac
transgraniczay, w sktad ktorej wchodzity die projekty infrastrukturalne na polskiej
granicy wschodniej, jak rownie

Fundusz Matych Projektéw — wspieranie matych prmjektypu "people to people” o
oddziatywaniu transgranicznym; gkiszas¢ projektdw ukierunkowana na wspotpeac
transgraniczaw ramach kultury i turystyki,

Fundusz Maltych Projektow Infrastrukturalnych — pikdy w dziedzinie
transgranicznych dziadainfrastrukturalnych na matskak, zwiazane z turystyk
ochrory srodowiska, wspotprackulturalm i rozwojem ekonomicznym,

Funduszu Infrastruktury Okotobiznesowej — rozwojzrigisowej wspotpracy
transgranicznej polskich instytucji na granicy wsthie] z ich zagranicznymi
partnerami.

Program TACIS CBC na Biatorusi stalesgtownym zrédtem finansowania pomocy
technicznej z funduszy UE. W rozbiciu na sektoryddety lat 1996-1999), 42%
srodkbéw przeznaczono na systemy graniczne, w tyngrpro zarzdzania granig.
Sektor srodowisko otrzymat 55%rodkéw, a 3% wydano na projekty finansowane w
ramach Funduszu Matych Projektow. Ukraina byta biefgmtem Programu Wspotpracy
Transgranicznej Tacis od 1996 r. W latach 1996-20@8oc przekazywano w ramach 3
priorytetow: 1) Infrastruktura graniczna; 2$rodowisko; 3) Rozwdj regionéw
granicznych.

W ramach Programu TACIS CBC wdiano projekt: “Polish — Ukrainian Agency for
Cross-Border Co-operation — Together towards theurBu Jego efektem jest

opracowanie strategii rozwoju regionéw przygranycin (wojewodztwa lubelskiego i

podkarpackiego oraz obwodow lwowskiego i wilisiego) na lata 2005-2015. Celem
strategii jest okrdenie obszardw bi- i multilateralnej wspotpracynsgraniczne.



POLSKA —BIALORUS — UKRAINA 2007-2013

W procesie programowania i wdemia wspotpracy transgranicznej silz@angaowane
byly dzialapce na obszarze granicy polsko-biatorusko-uiglkiej cztery euroregiony:
Niemen, Puszcza Bialowieska, Bug i Karpacki. Eugomey odpowiedzialne byly za
zaradzanie Funduszem Matych Projektéw oraz Funduszemtydida Projektow
Infrastrukturalnych w ramach Programu PHARE "Polgkanica wschodnia". W ramach
Programu 8siedztwa euroregiony odpowiadaty za wignaie mikroprojektéw w ramach
Dziatania 2. 2 — Wsparcie dla inicjatyw spotecamaokalnych.

Priorytety okrélone w Programieaszgodne z priorytetami rozwoju dla Polski, Biatarus
I Ukrainy wyznaczonymi w podstawowych dokumentachrogpamowych i
planistycznych przytych przez rady tych trzech krajow oraz ze strategiami rozwoju
spoteczno-gospodarczego realizowanymi na szczebiomalnym.

W Polsce priorytety Programua spojne z celami Strategii Rozwoju Kraju i Narodpwe
Strategii Spojnéci (NSS) — Narodowych Strategicznych Ram OdniesigiNational
Strategic Reference Frameworks) na lata 2007-2013.

Program jest spojny z dziataniami finansowanymiamach Funduszu Schengen, ktory
stuzy polepszeniu kontroli na nowych zegirznych granicach UE oraz budowaniu
struktur administracyjnych i instytucjonalnych. Bram wspotgra rowniez priorytetami
Funduszu Granic Zewtrznych, ktéry po polskiej stronie regionu graniego
finansow& bedzie infrastruktug przepé granicznych (modernizacja i budowa),
konieczny spra, jak réwnie podstawowe i specjalistyczne szkolenia dla peldsone
przeg¢ granicznych.

Program jest zgodny z dokumentami strategicznymyjgtymi przez rad biatoruski:
Koncepcja Narodowej Strategii Zréwnowemego Rozwoju  Spoteczno-
Ekonomicznego Republiki Biatorusi do roku 2020;

Koncepcja Rozwoju Spoteczno-Ekonomicznego RepuBligorusi do roku 2015;

Podstawowe Wytyczne dla Rozwoju Spoteczno-Ekononeiga Republiki Biatorusi
na okres do roku 2010;

Priorytety Programu pozosgajw zgodzie ze strategicznymi celami r@sfacych
dokumentow przyjtych przez wtadze ukraskie:

Parstwowy Program Rozwoju Spoteczno-Ekonomicznego ldkra

Narodowa Strategia Rozwoju Regionalnego Ukrainjatea2004-2015

Ustawa o wspotpracy transgranicznej

Koncepcja Pastwowego Programu rozwoju wspotpracy transgranijcaadata 2007-
2010

Program Integracji z UaiEuropejsk

Plan Dziata Unia Europejska-Ukraina (EU-Ukraine Action Plan).
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3. CELE, PRIORYTETY | DZIALANIA

3.1. Kontekst spoteczno-gospodarczy Programu

Najwazniejsze wnioski wynikajce z analizy spotecznej i gospodarczej obszarctedy
Programem, gnastpujace:

v obszar ohjty Programenjest stosunkowo stabo rozwinity gospodarczo—
charakteryzuje giniskim PKBper capita bardzo wysok stop bezrobocia w
polskiej czsci, stosunkowo diym udzialem rolnictwa w strukturze
zatrudnienia, niskkonkurencyjnécia MSP i niskimi naktadami na B+R;

v' na obszarze ofliym Programem wyspuja niezanieczyszczone obszary o
ogromnych walorach krajobrazowyckrodowiskowych — alénfrastruktura
ochrony srodowiska jest niedostateczna, aswiadomosé ekologiczna
mieszkancOw obszaru przygranicznego - niska

v' obszar ohjty Programem ma wysoki potencjat rozwoju turystyki, tym
agroturystyki, dziki walorom srodowiska przyrodniczego oraz bogactwu
dziedzictwa kulturowego - alenfrastruktura turystyczna wymaga
poprawy;

v/ potozenie geograficzne obszaru etgigo Programem sprzyja rozwojowi
transportu i daiki temu w znacgcy sposob mize przyczyné sic do rozwoju
gospodarczego — alstniejaca infrastruktura transportowa i graniczna
wymaga poprawy,

v" na obszarze oltym Programem infrastruktuedukacyjna jest stosunkowo
dobrze rozwinigta, cho¢ wymaga ona modernizacji i dostosowania do
potrzeb rynku pracy;

v/ pomimo rozwoju wspOtpracy transgranicznej w ostdtniatach, stopien
integracji obszaru objetego Programem jest niewystarczajcy, co
uniemaliwia petne wykorzystanie potencjatu spoteczneggospodarczego
regionu przygranicznego.

Globalnym celem Programu — odzwiercieadtgm powysze wnioski z analizy
spotecznej i gospodarczej — jestpowiadanie na wspolne wyzwanie zrownowanego
rozwoju spotecznego i gospodarczego poprzez wspahog transgraniczng i
integracje.

Cel globalny Programu zgodny jest \Wytycznymi Komisji Europejskiej w zakresie
przygotowywania programoéw wspoOtpracy transgrani¢gzme ramach Europejskiego
Instrumentu gsiedztwa i Partnerstwa (Wytyczhed poszczegélne priorytety sgodne z
czterema celami strategicznymi zawartymi Wytycznych Cel globalny Programu
realizowany hkdzie w ramach czterech priorytetbw (w tym Pomoc hhétzna)
podzielonych na siedem dzialaTrzy dziatania w ramach Priorytetu 1. odpowiadaj
Celowi 1.Wytycznychrozwdéj ekonomiczny i spoteczngagadnienia przewidziane jako
Cel 2. Wytycznychiwspolne wyzwanjazawarte $ w Dziataniu 2.1. i 2.2. Zagadnienia

® Draft Guidelines for preparing CBC Programmes untter ENPI (02/05/2006).
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przewidziane jako Cel 3NMytycznych(bezpieczne i sprawnie funkcjopcg granicé
zawarte 8 w Dziataniu 2.2. Dwa dziatania Priorytetu 3. zgedm z Celem 4.
Wytycznycl{inicjatywy spoteczni lokalnych.

3.2. Priorytet 1. Wzrost konkurencyjnosci obszaru przygranicznego

Polsko-biatorusko-ukréski obszar przygraniczny charakteryzuje siosunkowo nisk
konkurencyjnécia gospodarki. Zwikszenie konkurencyj$ei obszaru ohjtego
Programem wymaga petnego wykorzystania isjnego potencjatu spotecznego |
gospodarczego regionu oraz jego dalszego rozwopma&¢nianie konkurencyjkoi jest
jednym z najwaniejszych wspolnych wyzwarozwoju spotecznego i gospodarczego
stojacych przed obszarem przygranicznym. DlategoPeorytet 1. jest w petni zgodny z
celem globalnym Programu. Poniewabszar ten cechuje¢swysokim bezrobociem
(szczegllnie w polskiej ezci), zrownowaony rozwdj wymaga ufatwienia procesu
tworzenia nowych miejsc pracy.

Analiza kontekstu spoteczno-gospodarczego jednaniec wykazata, 4 wzrost
konkurencyjnéci obszaru olgtego Programem uzadeiony jest od poprawy warunkow
dla rozwoju przedsgbiorczaci (Dziatanie 1.1.), rozwoju turystyki (Dziatanie2l) i od
istotnej poprawy dogpndasci obszaru olgtego Programem (Dziatanie 1.3.). Dziatania te
nakierowane @& na podniesienie atrakcyjf@ inwestycyjnej oraz wzmocnienie
potencjatu rozwojowego.

W ramach Priorytetu 1. realizowanesdh takze projekty staace przygotowaniu
wdrazania wspolnych inicjatyw (plany, studia, opracovegniPriorytet 1. wdraany
bedzie na catym obszarze gbjm Programem. Projekty inwestycyjne finansowaedab
jedynie w regionach potonych w bezp&rednim gsiedztwie granicy (tzw.core
regions.

Kody wymiaru priorytetowego®: 02, 04, 05, 06, 09, 10, 11, 12, 14, 15, 16, 17,223,
26, 27, 28, 33, 34, 35, 36, 55, 56, 57, 58, 5968062, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 71, 72,
73,74,75, 76, 79.

3.2.1 Dziatanie 1.1. Poprawa warunkow dla rozwoju przegdisorczaci

Celem Dziatania 1.1. jest poprawa warunkow do rgaw@rzedstbiorczcci.
Podniesienie jakai i dostpnadici infrastruktury nowych technologii wptywa na wzto
atrakcyjngci inwestycyjnej, zarébwno wobec wewtrznych jak i zewatrznych
inwestoréw. W ramach Dziatania 1.1. wspieranglabtakze dziatania o charakterze
migkkim, ktérych celem &dzie rozwdj spoteczno-gospodarczy obszaru Programu.
Wsparcie uzyskaj dziatania nakierowane gadzy innymi na: promogj i marketing

® Kody s zdefiniowane w Aneksie II do Rozpadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8.12.2006 r
ustanawiajce szczegétowe zasady wykonania rozpdrenia Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawtapo
przepisy ogoélne dotyaze Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,ofajskiego Funduszu
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3.2.2

regionu, promogj handlow i inwestycyjr, rozwoj matych isrednich przedsgbiorstw,
rozwoj lokalnych i regionalnych rynkéw pracy, rozwspoteczéstwa informacyjnego,
nowych technologii, popraswvspoétpracy mgdzy instytucjami naukowymi i badawczymi
a sfen biznesu, rekultywagj i odnowe spotecza i gospodarcz obszarow
zdegradowanych.

Dziatanie 1.1. jest zgodne z Celem doz{vGj ekonomiczny i spotecingawartym w
Wytycznych Komisji Europejskiej w zakresie przyggwania programow wspotpracy
transgranicznej w ramach Europejskiego Instrumehtsiedztwa i Partnerstwa

Przyktadowi beneficjenci:
v' wiadze lokalne i regionalne

v/ organizacje pozasglowe i non profit takie jak: organizacje wspiesap
przedsgbiorcza¢, lokalne i regionalne agencje rozwoju i przeldsirczcci,
izby handlowe i rzemignicze, agencje i organizacje turystyczne, instguc
edukacyjne i szkoleniowe, zywki zawodowe, organizacje pracodawcow i
producentow

v’ instytucje i organizacje patwowe
v’ euroregiony

Dziatanie 1.2. Rozwaj turystyki

Gtownym celem Dziatania 1.2. jest pelne wykorzystan rozw0j potencjatu
turystycznego. Obszar @y Programem ma wysoki potencjat do rozwoju sektora
turystyki, w tym agroturystyki, dzki walorom srodowiska przyrodniczego oraz
bogactwu dziedzictwa kulturowego — ale infrastruéitturystyczna wymaga poprawy.
Stad tez wspierany bdzie rozwdj infrastruktury turystycznej i ustug. Yscie uzyskaj
takze dziatania o charakterze ¢kkim, ukierunkowane rngdzy innymi na: promogj
regionala, rozwoj turystyki (w tym agroturystyki) oraz oclmp dziedzictwa
kulturowego.

Dziatanie 1.2. jest zgodne z Celem fdoz(voj ekonomiczny i spoteczngawartym w
Wytycznych Komisji Europejskiej w zakresie przyggwania programow wspotpracy
transgranicznej w ramach Europejskiego Instrumesiedztwa i Partnerstwa

Przyktadowi beneficjenci:
v' wiadze lokalne i regionalne

v/ organizacje pozasdowe i non profit takie jak: organizacje wspiesap
przedstbiorcza¢, lokalne i regionalne agencje rozwoju i przedmrczaci,
izby handlowe i rzemignicze, agencje i organizacje turystyczne, insfguc
edukacyjne i szkoleniowe, zywki zawodowe, organizacje pracodawcow i
producentow

Spotecznego oraz Funduszu Spéfmraz rozporadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Redicego, OJ z dn. 27.12.2006, L 371, por. Aneks 5.

13



POLSKA —BIALORUS — UKRAINA 2007-2013

v/ organizacje i instytucje patwowe
v’ euroregiony

3.2.3 Dziatanie 1.3. Poprawa dagbnosci obszaru

3.3.

Potazenie geograficzne obszaru eiggo Programem sprzyja rozwojowi transportu i
dzieki temu w znacgcy sposéb mie przyczynté sie do rozwoju gospodarczego — ale
istniejaca infrastruktura transportowa i graniczna wymagprawy. Sgd tez w ramach
Dziatania 1.3. wspieranegtly dziatania zw¢kszapce jaka¢ i1 dostpnasé infrastruktury
spotecznej i gospodarczej, w tym przede wszystkimfrastruktury transportowej,
energetycznej, logistycznej oraz =zwanej z bezpiecastwem transportu |
zaopatrzeniem w wed

Rozw¢j infrastruktury poprawi doginagici obszaru dla potencjalnych inwestoréw,
podniesie standarglycia mieszkacow, poprawi atrakcyjng turystyczm i gospodarcz
obszaru pogranicza.

Dziatanie 1.3. jest zgodne z Celem doz{vGj ekonomiczny i spotecingawartym w
Wytycznych Komisji Europejskiej w zakresie przyggteania programow wspotpracy
transgranicznej w ramach Europejskiego Instrumehtsiedztwa i Partnerstwa
Przyktadowi beneficjenci:

v' wiadze lokalne i regionalne
organizacje pozaggowe inon profit
publiczne przedsbiorstwa zarzdzania drogami i kolejami
publiczne przedsbiorstwa transportowe
instytucje i organizacje patwowe

D N N N N N

euroregiony

Priorytet 2. Poprawa jakosci zycia

Poprawa jakéci zycia i wzmocnienie potencjatu zrowno#enego rozwoju na obszarze
objetym Programem zaky od wzmocnienia ochrongrodowiska przyrodniczego w
obszarze przygranicznym (Dziatanie 2.1xdBie to miato wptyw na poprawjakasci
zycia zarowno dla mieszkadw regionu przygranicznego jak i dla potencjalnych
inwestoréw zewetrznych. Koniecznym warunkiem vgzej jakdci zycia na obszarze
objctym Programem jest tak poprawa bezpieciastwa i sprawnego funkcjonowania
granic (Dziatanie 2.2). Inwestycje i dziatania argacyjne w tym zakresie przyczyni
sie do przyspieszenia przeptywu 0sob i dobr przezigeamBedzie to miato pozytywny
wplyw na poziom spotecznej i gospodarczej integralegzaru oljtego Programem oraz
na wyszy poziom bezpiecastwa. Lepsza integracja jest warunkiem podniesienia
atrakcyjndci inwestycyjnej i konkurencyjrigi catego przygranicznego regionu.
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W ramach Priorytetu 2. realizowanesdh takze projekty staace przygotowaniu
wdrazania wspoélnych inicjatyw (plany, studia, opracoveaniPriorytet 2 wdrzaany
bedzie na catym obszarze gbjm Programem. Projekty inwestycyjne finansowaedab
jedynie w regionach potonych w bezp&rednim gsiedztwie granicy (tzw.core
regions.

Kody wymiaru priorytetowego: 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50,521,
53, 54.

3.3.1 Dziatanie 2.1. Ochronarodowiska w obszarze przygranicznym

Celem Dziatania 2.1. jest wspieranie inicjatyw wkresie ochronysrodowiska
przyrodniczego w obszarze przygranicznynedBe to prowadzito do podniesienia
standardu zycia mieszkacoOw oraz zwgkszenia atrakcyjri@i obszaru jako celu
turystycznego i inwestycyjnego. Cel teadhie realizowany przede wszystkim poprzez
inwestowanie w infrastruktgrsrodowiskowa o znaczeniu regionalnym lub lokalnym
oraz polepszenie transgranicznej wspoipracy w diéel ochrony srodowiska
przyrodniczego.

Dziatanie to kdzie promowato przedsiziecia majpce na celu ochransrodowiska
naturalnego i dziedzictwa naturalnego, w tym przedezystkim: popraw
gospodarowania odpadami dciekami, monitoring stanu i profilaktgk zagraen
srodowiska. Wspieraneela systemy zarmglzania sytuacjami kryzysowymi w zakresie
ochronysrodowiska naturalnego. Wspierane rowinieda dziatania na rzecz szerszego
wykorzystywania i rozwoju odnawialnycnodet energii.

Dziatanie 2.1. jest zgodne z Celem fispolne wyzwan)a zawartym wWytycznych
Komisji Europejskiej w zakresie przygotowywania goemnow wspotpracy
transgranicznej w ramach Europejskiego Instrumehtsiedztwa i Partnerstwa
Przyktadowi beneficjenci:

v' wiadze lokalne i regionalne

v/ organizacje pozasgowe inon profit

v lokalne i regionalne publiczne przegsibrstwal/instytucje zajmuage sé
gospodark wodm, oczyszczaniemsciekOw, ochroa rzek i ochron
przeciwpowodziow

<

lokalne agencje ochrorfyodowiska

<

instytucje publiczne odpowiedzialne za z@zanie obszarami chronionymi i
dyrekcje laséw

publiczne przedsbiorstwa zarzdzania drogami i kolejami
publiczne przedsbiorstwa transportowe
organizacje/instytucje patwowe

A N NI NN

euroregiony
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3.3.2 Dziatanie 2.2. Bezpieczne i sprawnie funkcjoguag granice

3.4.

Celem Dziatania 2.2. jest zgkiszenie efektywrkei infrastruktury i procedur
granicznych oraz podniesienie bezpigst&a na granicach. \ksza przepustovgo
granic i ich bezpiecZstwo warunkuj realizacg pozostatych celéw Programu.
Wykorzystanie i rozbudowa potencjatu spotecznegmspodarczego obszaru etieigo
Programem wymaga przede wszystkim ustiai administracyjnych, instytucjonalnych i
infrastrukturalnych przeszkéd w swobodnym przepgmowardw, ustug i ludzi przez
granice. Wspierane ¢ba takie dziatania zwikszapce przejrzyst&¢ i wydajnagé
procedur celnych i odprawy granicznej. Celem tychalda musi by przyspieszenie
procedur granicznych, a efektem —an@os¢ szybkiego i bezpiecznego przekraczania
granicy. Rozwijane tate keda ustugi okotograniczne. Wspieranedzie budowa nowych
przegé granicznych — inwestycji dodatkowych w stosunku lmedowy i rozbudowy
infrastruktury granicznej finansowanej z Fundusziar® Zewwtrznych. W ramach
Dziatania 2.2. podejmowane ¢da przedsiwzigcia mapce na celu zwkszenie
bezpieczéstwa granic, w tym przede wszystkim zapobiegani@z ozwalczanie
nielegalnych migracji i przemytu, walka ze zorgamwary przesg¢pczacia, zapobieganie
przenoszeniu przez granichordb zwierzgt i roslin. Wsparcie uzyska tak budowa
systemu reagowania w sytuacjach kryzysowych.

Dziatanie 2.2. jest zgodne z Celem BeZpieczne i sprawnie funkcjoncg granice,
zawartym wWytycznych Komisji Europejskiej w zakresie przyggteania programow
wspoOtpracy transgranicznej w ramach Europejskiegastrumentu &siedztwa i
Partnerstwa

Przyktadowi beneficjenci:
v' wiadze lokalne i regionalne
organizacje pozasgowe inon profit
regionalne oddzialy Stzgt Granicznej i organéw celnych
instytucje i organizacje patwowe

A N NI NN

euroregiony

Priorytet 3. WspoOtpraca sieciowa oraz inicjatywy spteczndci lokalnych

Poziom integracji spotecznej i gospodarczej obszalnigtego Programem powinien
zost& podniesiony. Sytuacja w tym zakresie poprawig stopniowo dzki
dotychczasowej wspolpracy transgranicznej. Zréwrmonwg rozwoj spoteczny i
gospodarczy obszaru polsko-biatorusko-ukskiego pogranicza wymaga zkszenia
stopnia integracji poprzez dalsze rozszerzaniegigp@anie wspotpracy transgraniczne;.
Celem Priorytetu 3. jest wspieranie transgranichnydziatan spotecznych i
gospodarczych, co doprowadzi do stworzenia lepsayahunkéw do rozwoju tego
obszaru.

Wsparcie w ramach Dziatania 3.1. dotyedbgdzie przede wszystkim tworzenia struktur
statej wspotpracy mdzy lokalnymi i regionalnymi organizacjami i insfgjami.
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Struktury te wzmocni potencjatl wspotpracy transgranicznej obszaru. Zmazony
rozwoj spoteczny i gospodarczy polsko-biatoruskeaifiskiego pogranicza uzaleiony
jest od stalej wspotpracy spoteczoolokalnych w jak najwikszej liczbie dziedzin
(Dziatanie 3.2.).

Projekty realizowane w ramach Priorytetu 3. skéigia beda na wzmacnianiu tnych
aspektow wspotpracy instytucjonalnej, ze szczegalmaciskiem na kooperacjvtadz
lokalnych i regionalnych, wspoétpradiznesow i naukows, kulturalra, edukacyja, w
zakresie rynku pracy, a tak odpowiadania na wspolne wyzwania zrOwnzoveego
rozwoju spoteczno-gospodarczego. Efektywna wspoipteansgraniczna prowaga do
integracji spoteczriwi lokalnych lgdzie najwaniejszym atutem Programu.

W ramach Priorytetu 3. realizowanezdn takze projekty shaace przygotowaniu
wdrazania wspolnych inicjatyw (plany, studia, opracovegniPriorytet 3. wdraany
bedzie na catym obszarze ghjm Programem. Projekty inwestycyjne finansowaadab
jedynie w regionach pokonych w bezp&ednim gsiedztwie granicy (tzw.core
regions.

Kody wymiaru priorytetowego: 03, 11, 13, 14, 57, 60, 74, 80, 81.

3.4.1 Dziatanie 3.1. Budowanie potencjatu wspotpracy nazmpmie regionalnym i lokalnym

Celem Dziatania 3.1. jest poprawa potencjatlu wsp@hp transgranicznej na poziomie
lokalnym i regionalnym. Wspieranezdn przede wszystkim dziatania zmierzzsg do
podniesienia instytucjonalnego potencjatu wspohprd®ozwoj tego potencjatu nagi
dzigki tworzeniu zinstytucjonalizowanych form wspotpyacansgranicznej. Promowana
bedzie take wymiana informaciji i sieciowe formy wspotpracytym z wykorzystaniem
internetu.

Wazna jest rownig wspotpraca instytucji publicznych, przede wszystkjednostek
samorzdu terytorialnego, szczegolnie w zakresie wspolr@goowania strategicznego i
przestrzennego. Realizowanedlh wspdlne koncepcje w poszczegdélnych dziedzinach,
zmierzagce do zwekszenia stopnia zintegrowania obszarwetdgo Programem. Nacisk
zostanie potpony takke na rozpowszechnianie przykiadow tzw. dobrej prakiv
zakresie olgitym Programem.

Dziatanie to obejmie rownie wsparcie w zakresie przygotowania, wdnaia i
wykorzystywania technologii komunikacyjnych i infoacyjnych we wspotpracy
transgranicznej.

Dziatanie 3.1. jest zgodne z Celem #idjatywy spoteczmi lokalnycl), zawartym w
Wytycznych Komisji Europejskiej w zakresie przyggteania programow wspotpracy
transgranicznej w ramach Europejskiego Instrumehisiedztwa i Partnerstwa

Przyktadowi beneficjenci:

v' wiadze lokalne i regionalne
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v/ organizacje pozasdowe i non profit takie jak: organizacje wspiesap
przedstbiorcza¢, lokalne i regionalne agencje rozwoju i przedmrczaci,
izby handlowe i rzemignicze, agencje i organizacje turystyczne, insfguc
edukacyjne i szkoleniowe, zywki zawodowe, organizacje pracodawcow i
producentow;

v/ organizacje i inne organa publiczne zaawogene w ochrog zdrowia i
rozwoj spoteczny

v/ organizacje i instytucje dziataje w dziedzinach obych Programem

3.4.2 Dziatanie 3.2. Inicjatywy spoteczioi lokalnych

Nadrzdnym celem Dziatania 3.2. jest spoteczna, naukoseaikacyjna i kulturalna
integracja obszaru pogranicza. W ramach Dzialana @spierany &dzie rozwdj
transgranicznych kontaktow aaizyludzkich i inicjatyw spotecznych, wspétpracy
naukowej i edukacyjnej, imprez kulturalnych i speych. Obejmie to tale
transgraniczy wspotprae szkot i instytucji szkolnictwa wiszego, w tym wymian
ucznidw, studentéw, nauczycieli i pracownikdw nawioh, konferencje i seminaria
naukowe. Wspieranectla takze projekty dotyczce promociji i kultywowania wspélnych
tradycji na obszarze przygranicznym. Tworzonreabsprzyjapce warunki utatwiajce
wzajemne kontakty mdzy spotecznéciami zamieszkacymi ten obszar. Wsparcie
uzyskaj takze dziatania na rzecz kultywowaniazndrodndci kulturowej, na rzecz
mniejszédci narodowych, a tak szeroko rozumianego rozwoju spoterstea
obywatelskiego i wspdlnot lokalnych.

Spotecznéci zamieszkujce obszar pogranicza olaczone weziami kulturowymi i
historycznymi. Jednaie pomimo istotnego rozwoju wspotpracy, w dalszyagaiwane

jest przetamywanie barier kulturowych, psychologiwzh czy gzykowych. Wane jest
tworzenie nowych powkan poprzez wspieranie transgranicznej wspotpracy ponyi
réznymi podmiotami, ktorych efektemetizie dalsza integracja. \daym elementem
takich powiazan 53 sieci miast. Dziatania takie przyczyrsic do wzmocnienia poczucia
tozsamdci mieszkacow obszaru, wzajemnego zrozumienia i przetamywania
istniejacych wchz barier.

Rozwijanie wspotpracy na wielu ptaszczyznach, w taaukacyjnej i kulturalnej,
pozwoli na poszerzenie wiedzy o0 regionie, m.in.ojegy&nicowar kulturowych i
gospodarczych, prowagiz do dalszej integracji lokalnych spoteczcio Intensyfikacja
wspOtpracy sprzyjabedzie réwnie rozwiazywaniu wspolnych problemow.

Dziatanie 3.2. jest zgodne z Celem #idjatywy spoteczmmi lokalnycl), zawartym w
Wytycznych Komisji Europejskiej w zakresie przyggwania programow wspotpracy
transgranicznej w ramach Europejskiego Instrumehtsiedztwa i Partnerstwa

Przyktadowi beneficjenci:

v' wiadze lokalne i regionalne
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v/ organizacje pozasdowe i non profit takie jak: organizacje wspiesap
przedstbiorcza¢, lokalne i regionalne agencje rozwoju i przedmrczaci,
izby handlowe i rzemignicze, agencje i organizacje turystyczne, insfguc
edukacyjne i szkoleniowe, zywki zawodowe, organizacje pracodawcow i
producentow;

v organizacje i instytucje edukacyjne i szkoleniowrganizacje i inne agendy
publiczne dziatajce w dziedzinie kultury, sportu i dziatapotecznych

v’ instytucje i organizacje patwowe

3.5. Priorytet 4. Pomoc techniczna

Celem Priorytetu 4. jest efektywna realizacja Paogu poprzez zapewnienie sprawnego
przygotowania, zaszlizania, wdraania, monitoringu, audytu i kontroli Programu oraz
wspieranie dzialaw zakresie promocji Programu.

Sprawna realizacja Programu wymaga przygotowanigpowddniego systemu
zarzdzania i wdraania. Konieczne jest rowriezapewnienie efektywnego systemu w
zakresie informacji i promocji Programu. Wsparcipamocy technicznej zostanie zak
wykorzystane w procesie generowania i oceny préjgkiprzeprowadzania ewaluaciji,
przygotowania dokumentow programowych, oraz na vespaksperckie.

Szczegoblna uwagactizie pdwiecana wzmacnianiu zdolda beneficjentow kacowych
do korzystania zérodkéw Programu. Rownieistotne leda projekty magce przyczyni
sie do rozwoju zasobow ludzkich. Wspieranglbtakze inne projekty ukierunkowane na
podniesienie jakai funkcjonowania instytucji zaangawanych w proces zagdzania i
wdrazania Programu, w szczegoktd dziatax realizowanych przez Instytuc
Zarzadzapca, Wspolny Sekretariat Techniczny i jego anteny d€amitet Sterujcy.

Kolejna dziedzira wsparcia w ramach Priorytetu 4da projekty w zakresie promociji i
informacji o Programie. Obepmone informowanie potencjalnych beneficjentéw o
mozliwosci pozyskania wsparcia w ramach Programu, udzielpoimocy konsultacyjnej
dla wnioskodawcéw, pomoc w poszukiwaniu partnengmepagowanie dobrych praktyk.
Wspierane &dzie take dziatania informacyjne w zakresie zgtzania, monitorowania i
ewaluacji programu, w szczegékod za projekty majce na celu zapewnienie
wiasciwego przeptywu informacji porgilzy instytucjami i podmiotami zaangavanymi

w proces zarglzania i wdraania Programu.

W ramach Priorytetu 4. ¢ba realizowane tale inne dziatania promocyjne i
informacyjne. Organizowanetla m.in. szkolenia, seminaria, konferencje #uajna celu
podniesienie znajonsoi Programu i jego celéw. Informacje dotyce Programu dula
rozpowszechniane, m.in. poprzez telewizjadio, pras, strony internetowe, broszury,
ulotki, itd. Informacje bda kierowane do potencjalnych wnioskodawcow, benefitgw

I do spoteczéstwa w celu podniesienia poziomu wiedzy o Programie

Kody wymiaru priorytetowego: 85, 86.

Przyktadowi beneficjenci:
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v instytucje zaanga@wane w zargdzanie i wdraanie Programu, w
szczegOlnéci: Instytucja Zarzdzapca, Wspolny Sekretariat Techniczny i
jego anteny, Komitet Sterugy oraz Komitety Oceniage, euroregiony.
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4., \WSKAZNIKI

NA POZIOMIE PRIORYTETOW

PRIORYTET 1.WZROST KONKURENCYJNO $CI OBSZARU PRZYGRANICZNEGO

Wskaznik wejscia:
v’ zaangaowana alokacjasrodkéw finansowych na Priorytet 19%( catej
alokacji)
Wskazniki produktu:

v’ wartas¢ zrealizowanych projektow w zakresie poprawy wanwmkdla
rozwoju przedsibiorczaci (% alokacji priorytetu )

v’ wartas¢ zrealizowanych projektow w zakresie rozwoju tuyksi{% alokacji
priorytetu )

v' wartas¢ zrealizowanych projektéw zmniejszaych izolacg poprzez popraw
dostpnasci do transportu, sieci i ustug w zakresie techgnlmformacyjnych
i komunikacyjnych % alokacji priorytetu )

Wskazniki rezultatu:

v' spotecznéci objete zasggiem projektow majcych na celu popragv
warunkéw dla rozwoju przeddiiorczaci (osoby)

v’ spotecznéci obstugiwane przez poprawigimfrastruktue turystyki (©soby)

v' spotecznéci obstugiwane przez poprawipninfrastruktug transportow
(osoby)

PRIORYTET 2.POPRAWA JAKO $CI ZYCIA

Wskaznik wejscia:
v/ zaangaowana alokacjasrodkéw finansowych na Priorytet 29%( catej
alokacji)
Wskazniki produktu:

v wartas¢ zrealizowanych projektéw w zakresie ochrénydowiska w obszarze
transgranicznym% alokacji priorytetu )

v/ wartas¢ zrealizowanych projektéw w zakresie poprawy bezpéstwa i
sprawnego funkcjonowania grani (@lokacji priorytetu )

Wskazniki rezultatu:

v spotecznéci obstugiwane przez ulepszpmfrastruktue ochronysrodowiska
(osoby)

v przepustow& nowych przejé granicznych gsoby/rok)
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PRIORYTET 3. WSPOLPRACA SIECIOWA ORAZ INICJATYWY SPOLECZNO SCI LOKALNYCH

Wskaznik wejscia:
v/ zaangaowana alokacjasrodkéw finansowych na Priorytet 3%( catej
alokacji)
Wskazniki produktu:

v' wartas¢ zrealizowanych projektéw w zakresie rozwoju pojalucwspotpracy
transgranicznej na poziomie lokalnym i regionaln#nalokacji priorytetu )

v’ wartas¢ zrealizowanych projektbw w zakresie wspierania cjatyw
spotecznéci lokalnych @6 alokacji priorytetu )

v wartas¢ zrealizowanych projektéw rozwiggych wspétprag w zakresie ustug
publicznych %o alokacji priorytetu )

Wskazniki rezultatu:

v liczba os6b uczestnigzych w dziataniach edukacyjnych i szkoleniowych
(osoby)

v' liczba studentéw korzystgjych z dziatd w ramach Programu
v’ liczba os6b uczestnigzych w dziataniach kulturalnych i sportowyatsOby)
v’ liczba wspotpracucych instytucji i organizacjiliczba)

PRIORYTET 3.POMOC TECHNICZNA

Wskaznik wejscia:
v’ zaangaowana alokacjasrodkéw finansowych na Priorytet 210% calej
alokacji)
Wskazniki rezultatu:

v’ liczba 0s6b uczestnigzych w szkoleniach dla potencjalnych beneficjentéw
dla beneficjentoéwliczba osob/rok

v $redni czas uptywagy od ztaenia aplikacji do zakontraktowania
v $redni czas  weryfikacji  wniosku beneficienta o ptsth
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5. INDYKATYWNY PLAN FINANSOWY

Calkowita alokacja w podziale na lata:

EUROPEJSKI INSTRUMENT SASIEDZTWA | -
LATA PARTNERSTWA (EIéP) WSPOLFINANSOWANIE KRAJOWE CALKOWITE KOSZTY KWALIFIKOWANE
2007 14 983 438 1498 344 16 481 782
2008 25599 150 2 559 915 28 159 065
2009 27 981 783 2798 178 30779 961
2010 28 542 847 2 854 285 31397 132
2007 - 2010 97 107 218 9710722 106 817 940
2011 29112 398 2911 240 32 023 637
2012 29 694 649 2 969 465 32664 114
2013 30287 102 3028 710 33315813
2011 - 2013 89 094 149 8 909 415 98 003 564
2007 - 2013 186 201 367 18 620 137 204 821 504
Calkowita alokacja w podziale na priorytety i lata:
Priorytet 1. . Priorytet 3. .
Wzrost konkurgrt]cyjrﬂn:i obszaru Pnor_ytet 2 . Wspoipraca sieci%wa oraz inicjatywy Priorytet 4.'
LATA przygranicznego Poprawa jakéci zycia spolecznéci lokalnych Pomoc techniczna
EISP wspélfin_ansowa Ci}gggge EISP wspélfin_ansowa cillg;):\t/}i/te EISP wspélfin_ansowa cillg;):\t/}i/te EISP wspélfin_ansowa Ci}gggge
nie kwalifikowane nie kwalifikowane nie kwalifikowane nie kwalifikowane
2007 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2008 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2010 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2007 - 2010 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2011 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2012 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2013 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2011 - 2013 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2007 - 2013 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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ANEKS 1.SWOT

Silne strony Stabe strony Szanse Zagrozenia
Infrastruktura
- dogodne polzenie » brak autostrad i » rozwoj infrastruktury - drogi transportowe
transportowe obwodnic miast granicznej biegrace przez obszary

* wystarczajca g;stos¢
sieci transportowej

« dobry dostp do
transportu gazu, ropy i
paliw

- duza liczba
niewywanych lotnisk

- duwze mazliwosci dla
potencjalnych
inwestorow

staba jakéc i
przepustowgt drég
wiele przeé
granicznych nie
odpowiada potrzebom
ruchu granicznego
zamknecie przeg¢
granicznych dla malego
ruchu przygranicznego
niewystarczajca
dostpnas¢ ustug
telekomunikacyjnych
(internet, telefonia
stacjonarna i mobilna)
staba infrastruktura
zagospodarowania
odpadéw ciekéw
brak lokalnych przég

» modernizacja i
rozbudowa drég, w tym
ekspresowych

» rozwdj systemow
transportowych

» ponowne otwarcie
przeg¢ dla matego
ruchu przygranicznego

» rozwoj infrastruktury
turystyki wzdhz drog
szybkiego ruchu

» rozwoj infrastruktury
informatycznej

» budowa pieszych przgj
granicznych dla
rozwoju turystyki

» rozwoj parkéw
technologicznych i

chronione

« braksrodkéw na rozwdj
i modernizac}
systeméw
komunikacyjnych i
infrastruktury
granicznej

granicznych przemystowych
* niska przepustowis
istniejacych przej¢
granicznych
- ograniczona
przepustowéc drog dla
transportu towaréw
« niskie wykorzystanie
odnawialnychzrédet
energii
Gospodarka
- trwate tradycje w « koncentracja produkcji| < wprowadzenie « niski wzrost
niektérych bramach, w upadajcych nowoczesnych gospodarczy na
m.in.: przetwoérstwa gakziach technologii obszarach
drewna i mg¢sa, « koncentracja produkgcji| e inicjatywy wspierajce pozamiejskich
browarniczym, jedynie wokot miast aktywnas¢ « wprowadzenie wiz dla
tytoniowym, « niski poziom ekonomiczn Biatorusinéw i
chemicznym i lekkim innowacyjngci i » naptyw kapitatu Ukraincéw
oraz w rzemiénictwie Zaawansowania » rozwoj transgranicznej| - brak planowania
« potozenie geograficzne| technologicznego firm | wspotpracy biznesowe| przestrzennego

sprzyja kontaktom
handlowym z UE,
Wschodni Europ i
Azja

« wysokiej jakaci baza
surowcowa dla
produkcjizywnosci,
przetworstwa drewna i
przemystu
elektromaszynowego

» wystepowanie
surowcow mineralnych

» wzrastagca liczha MSP

- tradycje handlowe

« niski poziom
inwestycji, w tym
naptywu kapitatu

- stabo rozwingty
system wspierania
biznesu i informacji
komercyjnej

- zte prawodawstwo w
zakresie infrastruktury
zagospodarowania
odpadow

« niska efektywnéc¢
wykorzystania energii

- utatwienia wizowe dla
przedsgbiorcow

« Opracowanie
regionalnej strategii
rozwoju

 prawne i

» konkurencja w sektorze
rolnictwa medzy
Polsk a Ukrairg

« dalsze utrudnienia
wizowe

24



PoLSKA —

BlALORUS — UKRAINA 2007-2013

administracyjne bariery
wspoOtpracy biznesowe

Srodowisko

przyrodnicze

» duzy obszar terenéw
chronionych

« niski poziom
zanieczyszczenia

- rozlegte tereny dla
rozwoju turystyki

« bioréznorodndac¢ flory i
fauny

« obszary umieszczone
na liscie UNESCO

* niewystarczajca
ochrona krajobrazu
oraz siedlisk flory i
fauny

* niskaswiadoma¢
ekologiczna

« brak wspélnego
programowania i
monitoringu

« brak technologii
zagospodarowania
odpadow

- dwza liczba obiektow
stanowicych
zagraenie ekologiczne

» wspOtpraca w zakresie
transgranicznych
obszardéw chronionych

» rozwoj technologii
ochronysrodowiska we
wspotpracy z
instytucjami
naukowymi

» rozwoj wspolnej
polityki ekologicznej

» wprowadzanie
standardéw 1SO

» wspllne wdraanie
protokotu z Kyoto

« stworzenie wspoélnej
bazy danych cyfrowych
dot. oddzialywania na
srodowisko

« niskie naktady na
ochrore srodowiska

« zanieczyszczenie wod |i
jezior

» wysokie koszty
utrzymania unikatowej
przyrody

- dziatalng¢
gospodarcza na
obszarach chronionycH

» wysokie ryzyko
katastrof
technologicznych

« ocieplenie klimatu

Turystyka i kultura

 wyjatkowe walory
przyrodnicze i
krajobrazowe

« liczne miejsca o
walorach leczniczych

« liczne miejsca o
walorach historycznych
turystycznych

« liczne miejsca o
walorach
agroturystycznych

« liczne obiekty wpisane
na list; swiatowego
dziedzictwa kulturowegq
UNESCO

» wspolne produkty
turystyczne

» wspOtpraca w zakresie
kultury i turystyki

» wspolne dziedzictwo
kulturowe

« niski standard
infrastruktury
turystycznej

« niedostatek wysokiej
jakasci miejsc
noclegowych

I+ niedorozwoj systemu
informacji turystyczne;j

« zly stan zabytkow

« brak wspélnej strategii
turystycznej regionéw
przygranicznych

« brak infrastruktury
wypoczynkowej

« staba promocja
produktow
turystycznych regionu

- restrukturyzacja
infrastruktury
turystycznej

- stworzenie
migdzynarodowych
obszaréw turystycznych

» wdrozenie wspélnej
transgranicznej strategii
turystycznej

» renowacja zabytkow

« ulepszenie sieci
wspOtpracy kulturalnej

 rozwoj produktow
kultury, wydarzé i
inicjatyw kulturalnych

« szybki rozwdj agro- i
ekoturystyki

- stworzenie
transgranicznych
produktéw
turystycznych

- stworzenie centrow
informacji turystycznej

» wprowadzenie
wspolnych standardéw
turystycznych

* niewystarczajce
inwestycje w sektor
turystyki, w tym sport i
rekreacg

« brak niekomercyjnej
promociji turystycznej

« niekontrolowany rozwagj
ruchu turystycznego

« brak wspdélnej
transgranicznej strategii
turystycznej
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Rynek pracy, edukacja i instytucje spoteczne

» dobrze rozwingta baza
edukaciji na poziomie
wyzszym

» wigkszas¢ populacji w
wieku produkcyjnym

« niskie koszty pracy

» duzy potencjat
przedsgbiorczaci

» dobrze wyksztatcony
personel

» dwza liczba nowych
NGO-s6w

» wysoka mobilné¢
ludndéci

» wysoki poziom
rejestrowanego i
ukrytego bezrobocia

« wysoki poziom
bezrobocia
absolwentow

» niski poziom dochodéw

per capita

bariery gzykowe

niewystarczajca

infrastruktura spoteczna

i edukacyjna

niekorzystna struktura

zatrudnienia

« brak podstawowej
infrastruktury
spotecznej na obszarag
wiejskich

« staba wspotpraca
instytucjonalna

» wysoka emigracja

|

« zrGznicowanie etniczne
kulturowe

 wysoka jakéc¢ kapitatu
ludzkiego w zakresie
wyksztatcenia i
umiejetnaosci

- ulatwienia w zakresie
wspOtpracy midzy
samoradami lokalnymi
i spotecznéciami
lokalnymi

» wprowadzenie
europejskich
standardéw w
samorzadach

- wysokie i rosnce
bezrobocie

» rosmce wskaniki
zjawisk patologicznych

« nielegalna imigracja
ludzi mtodych i
wykwalifikowanych

* niewystarczajce
kompetencje i fundusze
na poziomie lokalnym

26



POLSKA —BIALORUS — UKRAINA 2007-2013

ANEKS 2. WYBRANE DANE O PODREGIONACH 2005

Obszar Gesto $¢ zaludnienia Liczba miejsc
Region (kmz) Liczba mieszka ncow (os6b/ noclegowych
km 2) calorocznych
podregion rzeszowsko-tarnobrzeski 7512 1158 156 154 6250
podregion krosniefsko-przemyski 10332 940 107 91 10966
podregion ostrotecko-siedlecki 12090 753598 62 2756
3 podregion bialskopodlaski 5977 311600 52 5483
& |podregion chetmsko-zamojski 9290 660427 71 5908
podregion lubelski 9847 1213129 123 8115
podregion biatostocko-suwalski 14871 892000 60 10451
podregion fomzynski 5316 310400 58 2130
obwdd Iwowski 21831 2577129 118 8701
obwdd wotynski 20143 1040429 52 907
.% obwodd zakarpacki 12800 1245500 97 2005
% obwaod rowienski 20058 1155419 58 3600
obwaod tarnopilski 13823 1112126 80 3082
obwaod iwanofrankowski 13900 1393600 100 12500
obwaod brzeski 32800 1445600 44 3193
«w | obwdéd homelski 40400 1485100 37 7500
>
2 | obwod grodzienski 25100 1123500 45 7314
@ | Minsk 1780700
40200 81 16100
obwdd minski 1474100
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Ludno $¢ w wieku:
. . ) Przyrost . . Catkowity
Region przedp_rodukcyjnym produkcyjnym pop_rodukcyjnym naturalny Mlgraqg netto przyrost/spadek
(wiek 0-14)* (wiek 15-64)* | (wiek pnad 65)* (0s6b) (0s6b) ludno $ci (0s6b)
(w %) (w %) (W %)
podregion rzeszowsko-tarnobrzeski 18,0 69,4 12,6 1706 -898 808
podregion krosniehsko-przemyski 18,2 68,5 13,3 530 -1487 -957
podregion ostrotecko-siedlecki 18,7 67,4 13,9 367 -1962 -1595
_5406) podregion bialskopodlaski 18,4 67,5 14,2 -140 -1189 -1329
g podregion chetmsko-zamojski 17,1 67,9 15,0 -1325 -1995 -3320
podregion lubelski 16,5 69,6 13,9 -371 -1717 -2088
podregion biatostocko-suwalski 18,4 67,0 14,6 -1050 -751 -1801
podregion tomzynski 21,0 65,5 13,5 14 -904 -890
obwad Iwowski 16,5 68,8 14,7 -9189 -1723 -10219
obwdd wotynski 18,7 66,7 14,6 -3256 -1092 -4348
.% obwadd zakarpacki 21,0 60,8 18,2 -706 -2333 -3039
= | obwod rowienski 19,5 67,0 13,5 -1938 -2278 -4216
obwdd tarnopilski 16,7 66,6 16,7 -5767 -1680 -7447
obwdd iwanofrankowski 19,8 58,7 215 -3039 -1167 -4206
obwdd brzeski 18,6 60,1 21,3 -5472 -3575 -9047
«w | obwéd homelski 17,3 61,3 21,4 -8245 -1669 -9914
?’% obwdd grodzienski 17,4 59,8 22,8 -8029 -3488 -11517
@D | Minsk 14,5 67,9 17,6 -395 16249 15854
obwdd minski 16,7 60,7 22,6 -10815 1574 -9241

* dla Biatorusi: pre-able-bodied (wiek 0-15); altdedied (wiek 16-60 - grczyzni; 16-55 - kobiety); post-able-bodied (ponad 6ficzczyzni; 55 - kobiety)
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_ Stopa bezrobocia: Bezrobotni
Region PKB per capita powy zej 180 dni
(ceny bie zace w EUR)
tacznie w tym m ezczyzni | w tym kobiety (%)
(%) (%) (%)
UE-25 21741 8,5 51 49 45,5
podregion rzeszowsko-tarnobrzeski 4283 16,6 a7 53 54,4
podregion krosniensko-przemyski 3338 21,0 49 51 56,2
podregion ostrotecko-siedlecki 3550 8,3 50 50 58,7
‘st podregion bialskopodlaski 3404 18,5 52 48 58,3
g podregion chetmsko-zamojski 3361 18,4 50 50 54,4
podregion lubelski 4306 15,9 49 51 53,9
podregion biatostocko-suwalski 4137 15,1 50 50 47,8
podregion tomzynski 3409 18,9 50 50 55,5
obwod Iwowski 816 8,8 41 59 44,7
obwdéd wotynski 750 8,9 41 59 N/A
% obwadd zakarpacki 625 7,0 33 67 14,6
= | obwod réwienski 667 9,7 45 55 43,6
obwdd tarnopilski 517 9,1 49 52 36,6
obwdd iwanofrankowski 824 10,2 54 46 76,9
obwod brzeski 1,8 30 70
3 obwod homelski 2190 1,7 30 70
_C_OU obwdéd grodzienski 1,6 26 74
@ | Minsk 0,8 32 68
obwdod minski 1,5 33 67
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Region Zatrudnieni w:
przemy sle (%) rolnictwie (%) ustugach (%)

UE-25 27,5 4,9 67,6

podregion rzeszowsko-tarnobrzeski 31,8 26,6 41,6
podregion krosniehsko-przemyski 251 33,9 41,0
podregion ostrotecko-siedlecki 16,5 51,6 31,9

% podregion bialskopodlaski 14,3 50,5 35,2
& | podregion chetmsko-zamojski 14,0 55,2 30,7
podregion lubelski 20,1 38,4 41,5
podregion biatostocko-suwalski 19,4 37,6 43,0
podregion tomzynski 14,1 56,9 29,0
obwdd Iwowski 17,1 20,0 62,9
obwdéd wotynski 19,2 13,1 15,5

% obwadd zakarpacki 12,5 28,5 10,0
= | obwod rowienski 20,3 20,6 59,1
obwad tarnopilski 18,4 13,7 67,9
obwdd iwanofrankowski 25,3 26,1 16,9
obwdd brzeski 24,7 15,2 60,1

0 obwdd homelski 27,3 10,6 62,1
?.05 obwaod grodzienski 25,3 16,4 58,3
@ | Minsk 27,1 0,0 72,9
obwdod minski 28,7 16,2 55,1
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Wodoci agi Kanalizacja o Inie $ciek
bliczne publiczna czyszczalnie sciekow . i
pu Emisja gazéw Odpady
Region woda cieplarnianych | komunalne | Liczba
w km na w km na vomunalne | orzemvsiowe | 0c2yszezona | W 2005 (tys. (kg per MSP
100 km? 100 km? przemy (% wszystkich ton) capita)
Sciekow)
podregion rzeszowsko-tarnobrzeski 7619,1 101,4| 4111,3 54,7
podregion krosnierisko-przemyski 4594 44,5| 3906,3 37,8
podregion ostrotecko-siedlecki 4288,4 35,5 482,4 4,0 60 24 94,2 3365 147 53794
podregion bialskopodlaski 3161 52,9 653,0 10,9 45 14 95,2 2050 139 17776
podregion chetmsko-zamojski 5067,1 54,5 907,4 9,8 104 31 95,7 1968 118 41573
podregion lubelski 8923,5 90,6 | 1622,7 16,5 74 38 95,0 3071 169 90129
podregion biatostocko-suwalski 7738,2 52,0 1509,6 10,2 79 13 100,0 8613 532 91633
podregion tomzynski 2882,0 54,2 368,8 6,9 27 15 100,0 3873 206

obwodd Iwowski

4728,5

21,7

2176,3 10,0

obwdéd wotynski

obwadd zakarpacki

obwad tarnopilski

2602,0

13,0

788,1 3,9

obwdd réowienski

obwdd iwanofrankowski

obwdd brzeski

obwdd homelski

obwdéd grodzienski

obwdd minski
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Narodowos¢
Region: polska biatoruska ukrainska rumunska rosyjska litewska inna
woj. lubelskie 98.6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.2
woj. podkarpackie 98.6 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 1.0
woj. podlaskie 93.5 3.7 0.1 0.0 0.1 0.4 15
obwod brzeski 18 85.0 3.8 0.0 8.7 0.0 0.7
obwdd homelski 0.2 84.2 3.3 0.0 11.0 0.0 1.3
obwdéd grodzienski 24.8 62.3 1.8 0.0 10.1 0.0 1.0
Minsk 1.0 79.3 24 0.0 15.7 0.0 1.6
obwod minski 1.9 86.6 1.6 0.0 9.0 0.0 0.9
obwaod Iwowski 0.7 0.2 94.8 0.0 3.6 0.0 0.7
obwod wotynski 0.1 0.3 96.9 0.0 2.4 0.0 0.3
obwod zakarpacki 0.0 0.0 80.5 2.6 25 0.0 14.4
obwaod réwienski 0.2 1.0 96.0 0.0 2.6 0.0 0.2
obwdd tarnopilski 0.3 0.9 97.8 0.0 1.2 0.0 0.0
obwdd iwanofrankowski 0.1 0.1 97.5 0.0 1.8 0.0 0.5
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ANEKS 3. LISTA OBSZAROW CHRONIONYCH

Parki narodowe:

Biatowieski i Bieszczadzki (umieszczone riie swiatowego dziedzictwa UNESCO), Szacki,
Narwiaaski, Wigierski, Roztoczeski, Magurski, Biebrzanski, Yavoriv, Beskyd, Simgvi
Karpatskiy, Hutsulschyna, Halytskyi, Shatskyy, Riuskiy.

Parki krajobrazowe:

Sobiborski, Poleski, Chetmski, Strzelecki, Szczebrynski, Kransobrodzki, Puszczy Solskiej,
Potudniowo—Roztoczanski, Czarnorzecko-Staryski, Pogorza Przemyskiego, Gor Stonnych,
Jaliski, Cisniansko-Wetliski, Doliny Sanu, Flat Land of Prypec River, StakhCheremske
bogland in Manevichy District, Flat Land of TuriyRiver in Kamin-Kashirskiy, Kovel,
Ratnivskiy and Starovyzhyvskiy Districts, Dnisteysk Polianytskyi, Nadsluchanskiy,
Dermano-Mostivskiy, Pryp’yat’-Stokhid.

Rezerwaty biosfery:
“Zachodnie Polesie” (umieszczone nascie swiatowego dziedzictwa UNESCO),
Mig¢dzynarodowy Rezerwat Biosfery ,Eastern Carpathians”

Obszary chronione w ramach programu NATURA 2000:

Bagno Bubnow, Chetmskie Torfowiska, Dolina Dolnéyteprza, DolinaSrodkowego Bugu,
Lasy Janowskie, Lasy tukowskie, Dolina shyienicy, Lasy Parczewskie, Lasy Strzeleckie,
Ostoja Poleska, Puszcza Solska, Roztocze, Stawwrwawatce, Uroczysko Mosty-Zahajki,
Zbiornik Podedworze, Zbiornik w Nieliszu, Zlewniadfaej Huczwy, Dolina Dolnego Bugu,
Dolina Srodkowej Wisty, Matopolski Przetom Wisty.
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ANEKS 4. M APY

Obszar objety Programem

Miasta
Il 100 000 - 500 000

E 500 000 - 1000 000

= Populacja
powyzej 1 000 000

Zasadnicze obszary
programu

Obszary przylegajace
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Gestos¢ zaludnienia (2005)

/

Miasta
Il 100 000 - 500 000

@ 500 000 - 1000 000

7 Populacja
powyzej 1 000 000

Gestos¢ zaludnienia
0s./km?

T

37 52 62 100 154
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Produkt Krajowy Brutto (2005), wzrost PKB (2004)

~ Homel B

/

PKB per capita
(ceny biezace w EURO) 2005

| .

625 1000 2500 3500 4306

Dynamika PKB w latach
2003-2004 (2003=100)

108,8
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ANEKS 5. KODY KLASYFIKACJI PRIORYTETOWYCH OBSZAROW
TEMATYCZNYCH

Badania i rozwoj technologiczny, innowacje i przéglsorczoié¢

01 Dziatalné¢ B+RT prowadzona wépodkach badawczych

02 Infrastruktura B+RT (w tym wypoganie w sprzt, oprzyradowanie i szybkie sieci informatyczne
taczace grodki badawcze) oraz specjalistyczrieoalki kompetencji technologicznych

03 Transfer technologii i udoskonalanie sieci wppdty medzy MSP, midzy MSP a innymi
przedstbiorstwami, uczelniami, wszelkiego rodzaju instymesi na poziomie szkolnictwa
pomaturalnego, wiadzami regionalnymisradkami badawczymi oraz biegunami naukowymi i
technologicznymi (parkami naukowymi i technologigan, technopoliami, itd.)

04 Wsparcie na rzecz rozwoju B+RT, w szczegéthaw MSP (w tym dostp do ustug zwizanych z
B+RT w arodkach badawczych)

05 Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia didpebiorstw i grup przedsbiorstw

06 Wsparcie na rzecz 3P w zakresie promocji produktéw i proceséw przyjaimdla srodowiska
(wdrazenie efektywnych systeméw zadzaniasrodowiskiem, wdraenie i stosowanie/ aytkowanie
technologii zapobiegania zanieczyszczeniom, wen@® czystych technologii do dziatakto
produkcyjnej przedsbiorstw

07 Inwestycje w przedsbiorstwa bezpé&ednio zwazane z dziedzinbada i innowacji (innowacyjne
technologie, tworzenie przegbiorstw przez uczelnie, istnigje grodki B+RT i przedsibiorstwa, itp.)
08 Inne inwestycje w przedsiorstwa

09 Inne dziatania mage na celu pobudzanie badamnowacji i przedsbiorczdci w MSP

Spoteczastwo informacyjne

10 Infrastruktura telekomunikacyjna (w tym siecs®opasmowe)

11 Technologie informacyjne i komunikacyjne (dpst bezpieczéstwo, interoperacyjrig,
zapobieganie zagteniom, badania, innowacje, 4o& cyfrowe, itp.)

12 Technologie informacyjne i komunikacyjne (si€EN-ICT)

13 Ustugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, @dainistracja, e-edukacja, eintegracja itp.)

14 Uslugi i aplikacje dla I8P (e-handel, ksztalcenie i szkolenie, tworzeniei ig.)

15 Inne dziatania mage na celu poprawdostpu MSP do TIK i ich wydajne iytkowanie

Transport

16 Kolej

17 Kolej (sieci TEN-T) |

18 Tabor kolejowy

19 Tabor kolejowy (sieci TEN-T) |

20 Autostrady

21 Autostrady (sieci TEN-T) |

22 Drogi krajowe

23 Drogi regionalne/lokalne

24 Sciezki rowerowe

25 Transport miejski

26 Transport multimodalny

27 Transport multimodalny (sieci TEN-T) |
28 Inteligentne systemy transportu

29 Porty lotnicze

30 Porty

31 Srodladowe drogi wodne (regionalne i lokalne)
32 Srodladowe drogi wodne (sieci TEN-T)

Energia

33 Energia elektryczna
34 Energia elektryczna (sieci TEN-E)
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35 Gaz ziemny

36 Gaz ziemny (sieci TEN-E)

37 Produkty ropopochodne

38 Produkty ropopochodne (sieci TEN-E) |

39 Energia odnawialna: wiatrowa

40 Energia odnawialna: stoneczna

41 Energia odnawialna: biomasa

42 Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotern@dzpozostate

43 Efektywnd¢ energetyczna, produkcja skojarzona (kogeneragandzanie energi

Ochronasrodowiska i zapobieganie zagieniom

44 Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi

45 Gospodarka i zaopatrzenie w waaitna

46 OczyszczanigciekOw

47 Jaké¢ powietrza

48 Zintegrowany system zapobiegania i kontroli eeryszcze

49 Dostosowanie do zmian klimatu i fagodzenie iahtlgdw

50 Rewaloryzacja obszaréw przemystowych i rekuligjaakaonych gruntow
51 Promowanie biotdorodndci i ochrony przyrody (w tym NATURA 2000)
52 Promowanie czystego transportu miejskiego

53 Zapobieganie zagreniom (w tym opracowanie i wdranie planéw i instrumentéw zapobiegania i
zaradzania zagrzeniami naturalnym i technologicznym)

54 Inne dziatania na rzecz ochraimgdowiska i zapobiegania zagemiom

Turystyka

55 Promowanie waloréw przyrodniczych

56 Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego
57 Inne wsparcie na rzecz wzmocnienia ustug tucystych

Kultura

58 Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego
59 Rozwoj infrastruktury kulturalnej

60 Inne wsparcie dla poprawy ustug kulturalnych

Rewitalizacja obszaroéw miejskich i wiejskich

61 Zintegrowane projekty na rzecz rewitalizacjizdo®w miejskich i wiejskich

Zwigkszanie zdolngci adaptacyjnych pracownikow, firm, przegsiorstw i przedsibiorcow

62 Rozw0j systemow i strategii uczenia pizez cateycie w przedsibiorstwach; szkolenia i ustugi na
rzecz zwgkszenia zdolnéci adaptacyjnych pracownikéw do zmian; promowanigegstbiorczaci i
innowacji

63 Opracowywanie i upowszechnianie innowacyjnybhrdziej wydajnych form organizacji pracy

64 Rozwdj specjalistycznych ustug w zakresie zatiemia, szkolenia i wsparcia w zgku z
restrukturyzacj sektoréw i przedsbiorstw, rozwoj systeméw przewidywania zmian w zéer
zatrudnienia i zapotrzebowania na kwalifikacje eysztych wymogéw w zakresie zatrudnienia i
kwalifikacji

Poprawa dosipu do zatrudnienia i jego trwaktei

65 Modernizacja i wzmacnianie instytucji rynku prac

66 Wdraanie aktywnych i prewencyjnych instrumentow rynkaqy

67 Dziatania na rzecz aktywnego starzengaosaz wydhianiazycia zawodowego

68 Wsparcie na rzecz samozatrudnienia i zakladdmiddalnagci gospodarczej

69 Dzialania na rzecz zekiszenia trwalego udzialu kobiet w zatrudnieniu oligh rozwoju
zawodowego w perspektywie zmniejszenia dyskryminaejwzgkdu na pté na rynku pracy oraz
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lepszego godzeniaycia zawodowego z prywatnym, a zwlaszczackatego dospu do ustug
opiekuiczo-wychowawczych nad dZi i osobami zalznymi.

70 Konkretne dziatania na rzecz gWszenia udziatu migrantébw w zatrudnieniu w perspeaid
wzmocnienie ich integracji spotecznej

Poprawa integracji spotecznej os6b w niekorzystsdjacii

71 Sciezki integracji i powrotu do zatrudnienia dla oso6b gorszym potéeniu; zwalczanie
dyskryminacji w dosfpie do rynku pracy i rozwoju kariery zawodowej opgpmowanie akceptacji dla
roznorodndci w miejscu pracy

Poprawa jakgci kapitatu ludzkiego

72 Opracowywanie, uruchomienie i wdemie reform systeméw ksztatcenia i szkolenia celem
zwigkszenia zdolngci do zatrudnienia, zwkszenia stopnia dostosowania systemOw ksztatcenia i
szkolenia pocgkowego [podstawowego] i zawodowego do potrzeb uypkacy, oraz systematycznej
aktualizacji kwalifikacji kadry systemuséwiaty w perspektywie gospodarki opartej na innowacj
wiedzy

73 Dziatania na rzecz zgkiszenia udziatu w ksztatceniu i szkoleniu przez¢gtie, w szczegolngi
poprzez przedswziecia na rzecz ograniczenia przedwczesnego porzucak@aryzacji oraz
zminimalizowania dyskryminacji ze wzglu na pté oraz poprzez dziatania na rzecz poprawy §akp
dostpu do ksztalcenia i szkalena poziomie poceikowym, zawodowym i w¥szym

74 Rozwdj potencjalu ludzkiego w zakresie hadainnowacji, w szczegOlrioi poprzez studia
podyplomowe i szkolenia naukowcOw oraz poprzez Wspd sieciows miedzy uczelniami,
osrodkami badawczymi i przedgiorstwami.

Inwestycje w infrastruktug spoteczg

75 Infrastruktura systemuéwiaty

76 Infrastruktura ochrony zdrowia

77 Infrastruktura opiekiczo-wychowawcza
78 Infrastruktura mieszkalnictwa

79 Pozostata infrastruktura spoteczna

Stymulowanie reform w zakresie zatrudnienia orazdgracji spotecznej
80 Promowanie partnerstw, paktow i inicjatyw pogrzivorzenie sieci wspoOtpracy odimych
podmiotow

Wzmacnianie zdolngci instytucjonalnych na poziomie krajowym, regiomsim i lokalnym

81 Rozwazania na rzecz podniesienia j&ko opracowania, monitorowania, ewaluacji polityk i
programOw na poziomie krajowym, regionalnym i lokah, wzmocnienie zdolrgoi w zakresie
realizacji polityk i programow.

Rekompensata za podniesione koszty rozwoju regiopéryferyjnych

82 Rekompensata podniesionych kosztowazamych z utrudnionym dagiem oraz rozproszeniem
terytorialnym

83 Szczegolne dziatania na rzecz zrekompensowadaigsionych kosztéw wynikggych z wielkdci
rynku

84 Szczegolne dziatania na rzecz zrekompensowadaigsionych kosztéw zwzanych z warunkami
klimatycznymi i uksztattowania terenu

Pomoc techniczna

85 Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kolatr
86 Ocena, badania/ ekspertyzy, informacja i komagjik
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