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NATURA 2000
® Zapewnienie, ze panstwa cztonkowskie wywiqzujq sie
ze swoich zobowigzan

® Bliska wspotpraca z panstwami czionkowskimi i innymi
zainteresowanymi stronami

® Opracowanie i publikacja wskazowek
® Informacja i komunikacja (np. biuletyn o N2000)

® Podejmowanie dziatan prawnych (wyroki ETS przeciwko
panstwom cztonkowskim m.inn. DE, FR, IE, GR)

® Blokowanie funduszy UE w przypadku niespetniania
wymogow prawa UE

® Promocja Natury 2000 w wykorzystaniu funduszy UE



NATURA 2000

 Osoby indywidualne mog @ polega € na dyrektywie,
ktora nie zostata transponowana na czas

« Krajowe s qdy nie musz g sie ogranicza € do
stosowania krajowego prawa, ale mog Qq sie odnosi €
do same| dyrektywy

e Potrzeba jednorodnego stosowania prawa | zasada
rowno sci wymaga autonomicznego jednakowego
znaczenia wyra zen prawa wspolnotowego
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NATURA 2000

43% gatunkow ptakéw, 45% gatunkow gadow i
42% gatunkow ssakow Europie jest zagrozonych
wyginieciem

800 gatunkow roslin zagrozonych wyginieciem

zanik 60% terenow podmoktych w Europie Pin-Zach.
w porownaniu z 1900

zanik 40% wydm na wybrzezach
w porownaniu do 1900 (1/3 od 1977)

zanik pierwotnych lasow (obecnie 4% powierzchni
lasow)
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NATURA 2000

e Dyrektywa “ptasia” (79/409/EEC)
— 194 zagrozone gatunki ptakow (Anex I)

— gatunki ptakow wedrownych (w szczegodlnosci tereny
podmokie)

e Dyrektywa "“siedliskowa” (92/43/EEC)
gatunki i siedliska o znaczeniu wspolnotowym
— ok. 220 siedlisk (UE15) + 20 siedlisk (UE10)
— ok. 700 gatunkow (UE15) + 165 gatunkow (UE10)
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- 88% ankietowanych w UE (listopad 2007) uwaza, ze
spadek roznorodnosci biologicznej jest powaznym
problemem

- liczne skargi dotyczace nieprzestrzegania przepisow
dyrektywy siedliskowe]j i ptasiej, np. w potowie 2003:

— 539%b wszystkich skarg dotyczacych srodowiska
(97%: zte wdrazanie)

— 30% wszystkich spraw sadowych z inicjatywy
Komisji dotyczacych srodowiska (93%: zie
wdrazanie)

— 28% wszystkich przypadkow tamania prawa
ochrony srodowiska UE (78% zle wdrazanie)

Wiekszosc¢ spraw dotyczy projektow!!!



NATURA 2000

e cenne z z punktu widzenia UE, a nie tylko
danego panstwa czionkowskiego

o w oparciu o kryteria naukowe

e wzgledy ekonomiczno-spoteczne
nie moga by¢ powodem niewyznaczenia
obszaru (orzeczenia ETS)




Natura 2000 a krajowy system i‘:j:
Obszar()w Chronionych NATURA 2070

Natura 2000 # krajowy system ochrony przyrody
e inne kryteria wyznaczania
Natura 2000 # system rezerwatow scistych

e inne wymagania co do sposobu ochrony,
w tym wymogi Art. 6 dyr. siedliskowej
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Sie¢c NATURA 2000

Typy siedlisk (Annex I)
Gatunki (Annex II)

l

Krajowe listy Maj 2004

Lista obszarow

O zhaczeniu 2007-2008
wspolnotowym

l

SO0 Koniec 2008

| vl

NATURA 2000 0SO




NATURA 2000

Wg dyrektywy ptasiej:
e w oparciu o kryteria ornitologiczne

e PCz wyznaczajq ‘'najbardziej odpowiednie
terytoria’

e nadaja im odpowiedni status prawny
e zapewhniajq odpowiednia ochrone i zarzadzanie

Wg orzeczen ETS kryteria stosowane przez BirdLife
International dla tzw. Important Bird Areas (IBA)
odpowiadaja wymogom dyrektywy ptasie]

Jesli PCz stosuja inne kryteria muszg je przedstawic¢ Komisji



OSO a nie-wyznaczone IBA — stan na maj 2008
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NATURA 2000

e Obowigzuja zapisy Art. 4 dyrektywy ptasiej —
nie mozna podjac zadnych dziatan majacych
negatywny wptyw, z wyjatkiem zagrozenia
zycia i bezpieczenstwa publicznego

 Nie mozna stosowac wyjatkow dozwolonych w
Art. 6(3) i (4) dyrektywy siedliskowej (stosuja
sie tylko do wyznaczonych 0SO)

e Komisja zmuszona jest blokowac¢ fundusze UE
na jakikolwiek projekt wptywajacy na IBA nie
wyznaczone jako OSO



Wyznaczanie obszarow
Natura 2000 cd.

Wg dyrektywy siedliskowej

kryteria okreslone w dyrektywie siedliskowej

panstwa cztonkowskie proponujq krajowe
listy obszarow o znaczeniu wspolnotowym
PCz uzgadaniajq z Komisjq listy obszarow
dla kazdego regionu biogeograficznego
(seminaria biogeograficzne)

Komisja Europejska zatwierdza listy

PCz zapewniajg im odpowiednig
ochrone i zarzadzanie
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Wyznaczone SOO siedlisk a tzw. ‘shadow list' g4
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Wyznaczone
SO0,
Wrzesien
2007

,Shadow list”
Marzec 2006
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DyrEktywa ‘siedliskowa’ - ArtYkUI' 6 ‘NATURSM@

e Dla obszarow N2000 panstwa
cztlonkowskie sq zobowigzane:

— ustanowic¢ odpowiednie srodki ochronne (6.1)
— unikac zniszczenia i niepokojenia (6.2)

e Opracowac odpowiednia ocene kazdego
planu i/lub projektu (6.3)
— ktory moze miec¢ negatywny wpltyw
- sam, lub w potaczeniu z innymi
planami/projektami



Czy nowa dziatalnosc na obszarach % W

NZOOO jest ograniczona? NATURA 2000

* Nie ma ograniczen ‘a priori’

e Propozycje nowych dziatan oceniane sa
indywidualnie w kazdym przypadku

e Procedura oceny i podejmowania decyzji
Artykut 6(3) i 6(4) dyrektywy siedliskowej

e Szczegolna ochrona siedlisk i gatunkow
priorytetowych
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Oceny wptltywu
na obszary Natura 2000

 Dyrektywa ptasia 79/409/EEC:
Obszary Specjalne] Ochrony  (ptakéw)
Ochrona gatunkowa (w tym szlaki
migracyjne)

« Dyrektywa siedliskowa 92/43/EEC:
Artykut 6(3) — wta sciwa ocena
Artykut 6(4) — wyj atki gdy brak alternatyw
Artykuty 12 1 13 — ochrona gatunkowa  (Annex Iv)
Artykut 7 — zastosowanie do OSO
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Wymogi artukutu 6(3) 1 6(4)
dyretywy siedliskowe]j

Wymaog prawny o mozliwych
konsekwencjach prawnych
I finansowych dla:
e Inwestora

e potencjalnie panstwa cztonkowskiego
(blokowanie funduszy UE)

Pamietaj o czasie potrzebnym na
dokonanie oceny: okres wegetacyjny,
okresy legowe, okresy migracji itd.

18
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Czy istnieje prawdopodobie nAstwo negatywnego wptywu na obszar(y) LJATEULE U0
N20007? (Screening)

TAK & Ocena wplywu

Czy plan/projekt ma wptyw na integralno ¢ obszaru?

TAK & Ocena alternatyw

Jesli nie ma alternatyw: czy wyst epuje nadrz edno $¢ interesu publicznego?
TAK

* Nie ma siedlisk/gatunkow priorytetowych

o Dziatania kompensuj ace (i poinformowanie
Komisji Europejskiej )

» Wystepuj g siedliska/gatunki priorytetowe oraz przyczyny zwi azane ze
zdrowiem ludzkim, bezpiecze nstwem publicznym lub korzy $ciami dla
srodowiska naturalnego o podstawowym znaczeniu

&= Dziatania kompensuj ace (i poinformowanie KE )

» Wystepuj g siedliska/gatunki priorytetowe i inne przyczyny
nadrz ednego interesu publicznego

& Opinia Kom. Eur. i dziatania kompensuj ace




NATURA 2000

krotki opis projektu lub planu
krotki opis obszaru

krotki opis potencjalnego negatywnego
wptywu na obszar N2000

ocena znaczenia wpitywu (z uzyciem
kryteriow)

dokumentacja uzasadniajqca decyzje o
braku znaczacego wptywu
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e Wypelnic Annex I (A) dokumentagji
projektu z podpisem oraz pieczecia
kompetentnych wiadz (Wojewoda)

o Dolaczyc raport ze screeningu do

dokumentacji projektu (i przedstawic go
Komisji Europejskiej)
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Odpowiednia ocena

Zwykle opracowanie zlecone przez
realizujqcego projekt

Biorace pod uwage integralnosc danego
obszaru N2000

Zwykle potrzebne sa badania terenowe !!!

Wykorzystywane przez kompetentne
wiladze do oceny wpiywu

Analiza alternatyw !!!



i ="

Fe W
hxd ST

W W

NATURA 2000

Czy rzeczywiscie nie ma alternatyw?

Czy istnieje nadrzedny interes publiczny?

Czy jest wptyw na siedliska i1 gatunki
priorytetowe?

Jakie sa przyczyny interesu publicznego?
Decyzja o dziataniach kompensacyjnych, aby
zapewnicC spojnosc sieci Natura 2000

5a. Poinformowanie Komisji Europejskiej o kompensacji;

5b. Gdy jest wptyw na gatunki/siedliska priorytetowe -
zwrocenie sie o opinie Komisji
pozwolenia dopiero po pozytywnej opinii Komisji!
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PRAWIE ZAWSZE MOZLIWE !

kompetentne wiadze ustalaja czy istnieja
rozwiazania alternatywne czy tez nie

alternatywy proponowane przez wykonawce
projektu

alternatywy proponowane przez inne
zainteresowane strony (np. NGO)

dziatania zmniejszajqce szkodliwy wpiltyw
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NATURA 2000
dotyczy fundamentalnych wartosci zwigzanych

z zyciem obywateli (zdrowie, bezpieczenstwo,
srodowisko)

speinienia celow interesu spotecznego, np. wypetniajac
obowiqzki zwigzane z ustugami publicznymi

w ramach polityk bedacych podstawq funkcjonowania
panstwa oraz spoteczenstwa (zdrowie, edukacja, ustugi
komunalne itp.)

okreslone przez wiadze krajowe
oparte na dowodach

ocenione w stosunku do celéow dyrektywy ‘siedliskowej’
oraz celow ochrony danego obszaru N2000
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NATURA 2000

w tym samym regionie bio-geograficznym (DS)

w tym samym zasiegu wystepowania /lub trasie
migracji (DP)

na obszarze tego samego panstwa czionkowskiego
zachowujac spojnosc sieci Natura 2000
np. powiekszenie tego samego obszaru N2000

wyznaczenie nowego obszaru tej samej jakosci,
funkcji oraz struktury

poprawa warunkow dla gatunkow/siedlisk
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poinformowac Komisje Europejska

uzgodnic dzialania kompensacyjne
oraz harmonogram ich wdrozenia

uzgodnic odpowiedzialnosc¢ (takze
finansowQq)

srodki prawne (np. umowa) wprowadzone
w zycie przed lub najpozniej rownoczesnie
Z rozpoczeciem realizacji projektu
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Irlandia — Zatoka Dublinska:
instalacja przesytu sciekow do oczyszczalni

przez zatoke bedaca 0SO i SO0

e zastosowano dziatania minimalizujace
e pozytywny efekt dla srodowiska

e jeden z najwiekszych projektow
finansowanych z Funduszu Kohezji
w Irlandii!
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Hiszpania — nowa tama "La Brena II,, w Andaluzji,
w 0SO i SO0 dla rysia iberyjskiego (gatunek
priorytetowy):

Zalew “La Breina II"” zaleje kompletnie zalew “La Breinha I”,
zajmie 626 ha obszaru Natura 2000 - 1.05 % jego
obszaru

e przestanka interesu publicznego: zapewnienie wody
pitnej B
« wiladze Andaluzji zwrdcily sie do Komisji o opinie  JSessy
przed wydaniem pozwolenia

e zastosowano szeroko zakrojone dzialania
kompensacyjne
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brak oceny oddziatywania na obszary
N2000

brak, lub bardzo stabe badania terenowe
ocena robiona zbyt pozno

brak rozwazenia alternatyw, lub
pominiecie niektorych alternatyw

brak uwzglednienia tacznego
oddzialywania roznych/kilku projektow



brak odpowiednich konsultacji spotecznych
nieuwzglednienie wynikow oceny

brak lub nieadekwatne dziatania
zmniejszajqce szkodliwy wptyw / dziatania
kompensujace

brak gwarancji prawnych, ze kompensacja
zostanie wykonana / wykonana w
odpowiednim czasie



Przewodniki do stosowania e
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Artvkulu 6 Do
rty u u NATURA 2000
o 23
ZARZADZANIE OBSZARAMI Ocona planéw | prrodsiowzied
znaczgco oddzintujgcych
NATURA 2000 na obszary Natura 2000
Postanowienia artykutu 6 TR
dyrektywy ,siedliskowej” dosﬁqce p.—zepééw Artykutu 6(3) 1 (4)

92/43/EWG Dyrekiywy Siedliskowej 92/43/EWG

M. O'Briain




NATURA 2000

wzigc pod uwage Nature 2000 na

poczatku, a nie w potowie drogi D
pamietac, ze kazdy przypadek jest ’
inny ‘_

dokonac sumiennego i dobrze
udokumentowanego screeningu

zapewniC dobrq jakosc oceny, planujac
potrzebny na nig czas

pamietac o potencjalnej koniecznosci

rozwazenia alternatyw i mozliwych
kosztach
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NATURA 2000

Homepage:

http://ec.europa.eu/environment/nature/in
dex_en.htm

Dziekuj e Panstwu za uwag e!



